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(до 5 років) 
Мета дисципліни: надання студентам систематизованого матеріалу в сфері методології, теорії, техніки, методів і організації науково-дослідної діяльності. Вивчення цієї дисципліни передбачає процес збагачення студентами їхніх знань новими науковими даними, розвиток здібностей до творчого мислення, наукового аналізу явищ, процесів тощо. Вивчаючи курс «Методологія наукових правових досліджень», студенти одержать інформацію про науку, її роль у розвитку природи, суспільства, набудуть навиків і умінь проведення досліджень, роботи з літературними джерелами, відбору і аналізу інформації, формулювання цілей і завдань дослідження, узагальнення наукової інформації, написання курсових, дипломних і магістерських робіт, статей та робити певні висновки і рекомендації.

навчальна – ознайомлення студентів зі специфікою організації науково-дослідної діяльності; розгляд студентами методології, особливостей написання курсових, дипломних і магістерських робіт, статей тощо.
розвиваюча – формування у студентів таких рис, як самостійність, творчий підхід, креативність при розгляді студентами проблем і завдань, що надаються під час вивчення дисципліни «Методологія наукових правових досліджень».
виховна – формування у студентів таких рис, як організованість, дисциплінованість під час виконання студентами індивідуальних навчально-дослідних завдань.

Завдання навчальної дисципліни: спрямовується на ознайомлення студентів зі специфікою навчального курсу «Методологія наукових правових досліджень» як навчальної дисципліни; підготовка на високому професійному рівні фахівців в сфері наукової дослідницької діяльності, отримання знань студентами щодо загальнометодологічних аспектів наукової правової діяльності. Успішне володіння навичками наукового правового дослідження і творчої роботи допоможе порівняно легко включатись до професійної діяльності, переводити наукові знання в площину практичного використання та вміння .

У результаті вивчення навчальної дисципліни курсант (студент, слухач) повинен набути таких компетентностей, а саме:

1. Знань:

1) на понятійному рівні:

– методологію наукового правового дослідження;

– поняття, сутність та класифікацію пізнання;

– методологію теоретичних та емпіричних досліджень; 

– етапи проведення наукових правових досліджень тощо.

2) на фундаментальному рівні:

– особливості дисципліни, її основні поняття;

– структурну організацію наукової діяльності в Україні;

– співвідношення методології, методу та методики тощо.

3) на практично-творчому рівні:

– готувати наукові доповіді та реферати з тем, зазначених в програмі курсу;
– складати схеми з будь-якої теми курсу «Методологія наукових правових досліджень».
2. Вмінь та навичок:

1) на репродуктивному рівні: 

– користуватися понятійним апаратом з курсу «Методологія наукових правових досліджень»;

– вільно володіти методами наукового правового дослідження.

2) на алгоритмічному рівні:
– накопичувати та обробляти наукову інформацію;

– визначати об’єкт і предмет дослідження; 

– класифікувати методи наукового правового дослідження;
3) на евристичному рівні:
– готувати наукові доповіді та реферати з тем, зазначених в програмі курсу;
– складати схеми з будь-якої теми курсу «Методологія наукових правових досліджень».

4) на творчому рівні:

– оформляти результати наукової правової діяльності.

3. Способів мислення: 

· абстрактне мислення: мислення широкими поняттями, бачить досліджувані явища в цілому.
· теоретичне мислення: абстрактне узагальнення, пошук закономірностей, формування теорії, визначення загальних ознак об'єктивності, тих чи інших висновків і результатів дослідження, універсальності положень і формулювань
· практичне мислення: розумове використання теоретичних знань в практичній дійсності.
· репродуктивне мислення: самостійне розв'язання задач, спираючись на відтворення вже відомих студенту способів. 
· критичне мислення: об'єктивне оцінювання предметів і явищ, піддавання сумніву гіпотези і рішення.
4. Професійних якостей: 

· уміння орієнтуватися в спеціалізованій літературі;

· уважність та спостережливість, вимогливість, об’єктивність, цілеспрямоване сприйняття предметів та явищ, а також відшукування фактів;

· вміння всебічно аналізувати отриману інформацію, формулювати гіпотези; 

· вміння аналізувати теоретичний матеріал, робити власні висновки;

· творчий, оригінальний підхід до розв’язання завдань;

· вміння письмово описувати юридичні явища;

· самодисциплінованість.

5. Світоглядних і громадянських якостей:

· формування соціальної активності особистості;

·  готовність узяти на себе відповідальність, здатність до спільного життя і співпраці в громадянському суспільстві, здатність до самостійного життєвого вибору на основі гуманістичних цінностей;

· формування працелюбності особистості;

· уміння визначати форми та способи своєї участі в житті суспільства;

· здатність усвідомлювати та відстоювати особисту позицію в тих чи інших питаннях;
·  уміння знаходити нові ідеї та критично аналізувати проблеми, брати участь у дебатах, уміння переосмислювати дії та аргументи, передбачати можливі наслідки дій та вчинків;
· самостійність у виборі рішень, здатність протистояти протиправним й асоціальним вчинкам і діям.
Обсяг навчальної дисципліни: Додатки 1.1, 1.2. 
Програма навчальної дисципліни
Тема 1. НАУКА ЯК СФЕРА ЛЮДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ
Суть наукового пізнання, знання та наукового дослідження. Етапи становлення і розвитку науки. Поняття, цілі і функції науки. Структурні елементи науки, їх характеристика. Наука як система знань. Наукознавство як система знань. Класифікація наук. Суб’єкти наукової і науково-технічної діяльності

ТЕМА 2. Характеристика ТА види наукових досліджень

Поняття, особливості, цілі та завдання науково-дослідної роботи. Науковий напрямок.  Критерії класифікації та види наукових досліджень. Основні форми науково-дослідної роботи. Керівництво, планування та облік науково-дослідної роботи. Інформаційне забезпечення наукових досліджень. Структура науково-дослідної роботи, загальні вимоги до оформлення, рецензування та підготовка до друку. Результати наукових досліджень
Тема 3. МЕТОДОЛОГІЯ НАУКОВИХ ДОСЛІДЖЕНЬ
Методи та методологія дослідження. Класифікація методів. Фундаментальна або філософська методологія. Загальнонаукова методологія. Конкретнонаукова методологія. Методи і техніка дослідження. Використання методів наукового пізнання. Методи, що застосовуються на емпіричному й теоретичному рівнях досліджень. Методи теоретичних досліджень.

Тема 4. ОРГАНІЗАЦІЯ НАУКОВО-ДОСЛІДНОЇ РОБОТИ У ВНЗ
Правове регулювання науково-дослідної роботи у ВНЗ. Мета і завдання наукової діяльності у закладах вищої освіти. Планування та організація наукової роботи у ВНЗ. Суб'єкти наукової діяльності у ВНЗ. Соціально-правовий статус вчених, наукових працівників. Вчена рада ВНЗ: поняття, функції, структура. Наукові школи у ВНЗ України. Грантрайтинг та наукові дослідження на замовлення органів публічної влади. Науково-дослідна робота студентів. Наукові гуртки. 
Тема 5. ОРГАНІЗАЦІЯ НАУКОВО-ДОСЛІДНОЇ РОБОТИ В УКРАЇН
Правові засади наукової діяльності в Україні. Цілі та напрями державної політики у сфері наукової і науково-технічної діяльності. Суб’єкти державного регулювання та управління у сфері наукової і науково-технічної діяльності. Система підготовки наукових і науково-педагогічних кадрів та атестація наукових і науково-педагогічних кадрів. Наукові спеціальності. Докторантура: поняття, порядок підготовки, правові засади. Аспірантура. поняття, порядок підготовки, правові засади. Здобувачі наукового ступеня, які працюють над дисертаціями поза докторантурою або аспірантурою.. Наукові установи: поняття, види, керівництво, державна атестація. Національна академія наук України як наукова самоврядна організація України.  Національні галузеві академії наук. Проблеми та напрямки  реформування науки в Україні.

Форма підсумкового контролю успішності навчання
Підсумковий контроль – це перевірка рівня засвоєння знань, навичок і вмінь за певний період навчання (навчальний семестр, навчальний рік).

З навчальної дисципліни «Методологія наукових правових досліджень» передбачено:

- для денної форми навчання – залік;

- для заочної форми навчання – залік.

 Критерії та засоби оцінювання успішності навчання
Критерії оцінювання самостійної роботи студентів

Самостійна робота студента, що передбачена робочою програмою навчальної дисципліни, оцінюється за 15-бальною шкалою кожна. Виконання завдань, які виносяться на самостійну, перевіряється під час консультацій. Бали за самостійну роботу виставляються у журналі обліку роботи навчальної групи окремими графами напередодні модульного контролю.

 Критерії оцінювання індивідуальної роботи студентів

Індивідуальна робота студента, що передбачена робочою програмою навчальної дисципліни, оцінюються за 15-бальною шкалою кожна. Виконання завдань, які виносяться на індивідуальну роботу, перевіряється під час консультацій. Бали за індивідуальну роботу виставляються у журналі обліку роботи навчальної групи окремими графами напередодні модульного контролю.

За додаткову індивідуальну роботу, яка сприяє поглибленому вивченню навчальної дисципліни нараховуються заохочувальні бали. При нарахуванні заохочувальних балів загальна сума балів за індивідуальну роботу не перевищує максимально допустиму (15 балів).

Критерії оцінювання аудиторної роботи Здобувачів

	БАЛИ
	ПОЯСНЕННЯ

	5
	Питання, винесені на розгляд, засвоєні у повному обсязі; на високому рівні сформовані необхідні практичні навички та вміння; всі навчальні завдання, передбачені планом заняття, виконані в повному обсязі. Під час заняття продемонстрована стабільна активність та ініціативність. Відповіді на теоретичні питання, розв’язання практичних завдань, висловлення власної думки стосовно дискусійних питань ґрунтується на глибокому знанні чинного законодавства, теорії та правозастосовної практики.

	4
	Питання, винесені на розгляд, засвоєні у повному обсязі; в основному сформовані необхідні практичні навички та вміння; всі передбачені планом заняття навчальні завдання виконані в повному обсязі з неістотними неточностями. Під час заняття продемонстрована ініціативність. Відповіді на питання, розв’язання практичних завдань, висловлення власної думки стосовно дискусійних питань переважно ґрунтується на знанні чинного законодавства, теорії та правозастосовної практики.

	3
	Питання, винесені на розгляд, у цілому засвоєні; практичні навички та вміння мають поверхневий характер, потребують подальшого напрацювання та закріплення; навчальні завдання, передбачені планом заняття, виконані, деякі види завдань виконані з помилками.

	2
	Питання, винесені на розгляд, засвоєні частково, прогалини у знаннях не носять істотного характеру; практичні навички та вміння сформовані недостатньо; більшість навчальних завдань виконано, деякі з виконаних завдань містять істотні помилки, які потребують подальшого усунення.

	1
	Курсант, студент, слухач не готовий до заняття, не знає більшої частини програмного матеріалу, з труднощами виконує завдання, невпевнено відтворює терміни і поняття, що розглядалися під час заняття, допускає змістовні помилки, не володіє відповідними вміннями і навичками, необхідними для розв’язання професійних завдань.

	0
	Відсутність на занятті


Для навчальної дисципліни «Методологія наукових правових досліджень» засобами діагностики знань (успішності навчання) виступають: залік
Інформаційне та методичне забезпечення навчальної дисципліни (рекомендовані джерела інформації)
ЗАТВЕРДЖУЮ

Проректор Дніпропетровського

державного університету

внутрішніх справ

Лариса НАЛИВАЙКО
___.___._______
ОБСЯГ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

МЕТОДОЛОГІЯ НАУКОВИХ ПРАВОВИХ ДОСЛІДЖЕНЬ
Освітній ступінь  
«бакалавр»       Спеціальність   
081 «Право»

на 2019 /2020 навчальний рік
Форма навчання  ДЕННА     Обсяг   3   кредитів ЄКТС (90  годин).
Факультет(-и)   
ЮФ
    
Курс 1    Групи  ЮД-941-949
	№ теми згідно з РПНД
	Назва теми 

(згідно з РПНД)
	Загальний обсяг годин
	Аудиторна робота
	Самостійна та індивідуальна робота

	
	
	
	Всього
	Лекції
	Семінари
	Практ.заняття
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	1
	Наука як сфера людської діяльності
	
	8
	4
	2
	2
	10

	2
	Характеристика та види наукових досліджень
	
	8
	4
	2
	2
	10

	3
	Методологія наукових досліджень
	
	8
	4
	2
	2
	10

	4
	Організація науко-дослідної роботи у ВНЗ
	
	8
	4
	2
	2
	10

	5
	Організація науко-дослідної роботи в Україні
	
	8
	4
	2
	2
	10

	
	Разом за навчальний рік
	90
	40
	20
	10
	10
	50

	
	Форма підсумкового контролю
	залік


Розглянуто і схвалено на засіданні кафедри загальноправових дисциплін, 
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ЗАТВЕРДЖУЮ

Проректор Дніпропетровського

державного університету

внутрішніх справ

Лариса НАЛИВАЙКО
___.___._______
ОБСЯГ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

МЕТОДОЛОГІЯ НАУКОВИХ ПРАВОВИХ ДОСЛІДЖЕНЬ
Освітній ступінь  
«бакалавр»       Спеціальність   
081 «Право»

на 2019 /2020 навчальний рік
Форма навчання  ДЕННА     Факультет(-и)   
ПЦО ННІ ЗНПК
    
Курс 1    Групи  ЮЗ-941-942

	№ теми згідно з РПНД
	Назва теми 

(згідно з РПНД)
	Загальний обсяг годин
	Аудиторна робота
	Самостійна та індивідуальна робота

	
	
	
	Всього
	Лекції
	Семінари
	Практ.заняття
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8


	1
	Наука як сфера людської діяльності
	24
	
	2
	2
	
	22

	2
	Характеристика та види наукових досліджень
	24
	2
	2
	2
	
	22

	3
	Методологія наукових досліджень
	24
	2
	
	
	
	22

	4
	Організація науко-дослідної роботи у ВНЗ
	24
	2
	
	
	
	22

	5
	Організація науко-дослідної роботи в Україні
	24
	2
	
	
	
	24

	
	Разом за навчальний рік
	120
	8
	4
	4
	
	112

	
	Форма підсумкового контролю
	залік


Розглянуто і схвалено на засіданні кафедри загальноправових дисциплін, 
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ІНФОРмАЦІЙНЕ ТА МЕТОДИЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ

 НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

МЕТОДОЛОГІЯ НАУКОВИХ ПРАВОВИХ ДОСЛІДЖЕНЬ
Освітній ступінь  
бакалавр
       Спеціальність   
081 Право 


                                      (назва ступеня вищої освіти)                                                           (шифр і назва)

на 2019 /2020 навчальний рік

1. Основні нормативні акти:

1. Конституція України від 28 червня 1996 р. Відомості Верховної Ради України. 1996. № 30. Ст. 141 

2. Про вищу освіту: Закон України від 1 липня 2014 р. Офіційний вісник України. 2014. № 63. Ст. 1728.
3. Про наукову і науково-технічну діяльність: Закон України від 26 листопада 2015 р. Відомості Верховної Ради України 2016. №3. ст.25.
4. Про захист інформації в інформаційно-телекомунікаційних системах: Закон України від 05.07.1994 р. Відомості Верховної Ради України. 1994. № 31. Ст.286.

5. Про авторське право і суміжні права: Закон України від 23.12.1993 р. Відомості Верховної Ради України. 1994. № 13. Ст.64.

6. Про видавничу справу: Закон України від 05.06.1997 р. Відомості Верховної Ради України. 1997. № 32. Ст.206.

7. Про пріоритетні напрями розвитку науки і техніки: Закон України від 11.07.2001 р. Відомості Верховної Ради України. 2001. № 48. Ст.253.

8. Про наукову і науково-технічну експертизу: Закон України від 10.02.1995 р. Відомості Верховної Ради України. 1995. № 9. Ст.56.

9. Про науково-технічну інформацію: Закон України від 25.06.1993 р. Відомості Верховної Ради України. 1993. № 33. Ст.345.

10. Про затвердження Порядку присудження наукових ступенів: Постанова Кабінету Міністрів України від 24 липня 2013 р. Офіційний вісник України. 2013. № 64. Ст. 2328. 

11. Про затвердження Вимог до оформлення дисертації: Наказ Міністерства освіти і науки України від 12 січня 2017 р. Офіційний вісник України. 2017. № 20. Ст. 576.
12. Положення про спеціалізовану вчену раду: Наказ Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України від 14 вересня 2011 р. Офіційний вісник України. 2011. № 78. Ст. 2895.
13. Про опублікування результатів дисертацій на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук: Наказ Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України від 17 жовтня 2012 р. Офіційний вісник України. 2012. № 86. Ст. 3515.
14. Про оприлюднення дисертацій та відгуків офіційних опонентів: Наказ Міністерства освіти і науки України від 14 липня 2015 р. Офіційний вісник України. 2015. № 62. Ст. 2046. 

15. Про утворення Національного агентства із забезпечення якості вищої освіти: Постанова Кабінету України від 15 квітня 2015 р. № 244. URL: https://dduvs.in.ua/wp-content/uploads/files/Structure/science/acts/doc.pdf

16. Про затвердження Порядку підготовки здобувачів вищої освіти ступеня доктора філософії та доктора наук у закладах вищої освіти (наукових установах): Постанова Кабінету України від 23 березня 2016 р. № 261. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/261-2016-%D0%BF

17. Про додаткові заходи щодо підтримки молодих учених: Указ Президента України від 9 квітня 2002 року № 315/2002. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/315/2002

2. Підручники:

1. Білуха М. Т. Основи наукових досліджень : підручник. К. : Вища школа, 1997. 271 с.

2. Білуха М.Т. Методологія наукових досліджень: підручник. Київ, 2002. 479 с. 

3. Бор М. З. Основы экономических исследований. Логика, методология, организация, методика : учебник. М. : ДИС, 1998. 144 с.

4. Бурчин М. Н. Введение в современную точную методологию науки: Структуры систем знаний. М. : АО Аспект-Пресс, 1994. 120 с.

5. Кохановский В. П. Философия и методология науки : учебник для вузов. М. : АСТ; Ростов-на-Дону: Феникс, 1999. 576 с.

6. Сисоєва С. О., Кристопчук Т. Є. Методологія науково-педагогічних досліджень: підручник. Рівне : Волинські обереги, 2013. 360 с

7. Стеченко Д. М. Методологія наукових досліджень : підручник. К. : Знання, 2007. 317 с.

8. Шейко В.М., Кушнаренко Н.М. Організація та методика наукодослідної діяльності: підручник. 3-тє вид. К.: «Знання-Прес». 2003. 295 с. 

3. Навчальні посібники, інші дидактичні та методичні матеріали

1. Адаменко М. І. Основи наукових досліджень. Харків: ХНУ імені В. Н. Каразіна, 2014. 188 с.

2. Артемчук Г.І. Методика організації науково-дослідної роботи: навч. посіб. для студ. та викл. ВНЗ, Київ. держ. лінгв. ун-т. К.: Форум, 2000. 270 с.

3. Баскаков А. Я. Методология научного исследования : учеб. пособие. К. : МАУП, 2004. 216 с.
4. Баскаков А.Я., Туленков Н.В. Методология научного исследования: учебное пособие. Киев, 2002. 214 с. 

5. Білоус В.Т., Горюкова Л.І., Цимбалюк А.В., Цимбалюк С.Я. Основи наукових досліджень: навчальний посібник. Ірпінь, 2001. 143 с. 

6. Бірта Г. О. Методологія і організація наукових досліджень: навч. посіб. К. : «Центр учбової літератури», 2014. 142 с.

7. Важинський С. Е., Щербак Т І. Методика та організація наукових досліджень : навч. посіб. Суми: СумДПУ імені А. С. Макаренка, 2016. 260 с.

8. Вакуленко Т. С. , Ломакович С. В. , Терещенко В. М. , Новікова С. А. PISA: природничо-наукова грамотність. К. : УЦОЯО, 2018. 119 с.

9. Воротіна Л.І. Кандидатська дисертація: методика написання і захисту: посібник для аспірантів і здобувачів наукового ступеня. К., 2003. 73 с.
10. Грабченко А.І., Федорович В.О., Гаращенко Я.М. Методи наукових досліджень: навч. посібник. Х.: НТУ «ХПІ», 2009. 142 с. 

11. Грищенко У.М., Грищенко О.М., Борисенко В.А. Основи наукових досліджень. Навчальний посібник. К.: 2001. 198 с.
12. Дудченко А. А. Основы научных исследований: учеб. пособие. К.: Т-во «Знання», КОО, 2000. 114 с. 

13. Єріна А.М., Захожай В.Б., Єрін Д.Л. Методологія наукових досліджень: навчальний посібник К.: Центр навчальної літератури, 2004. 212 с.
14. Кандидатська дисертація: принципи, методи, техніка, технологія: Навч. посіб. для аспірантів. Харків, 1996. 312с.

15. Квєтний Р.Н. Комп’ютерне моделювання систем та процесів. Методи обчислень. Частина 1 : навч. посіб. Вінниця : ВНТУ, 2013. – 191 с.

16. Квіт С. М. Герменевтика: навч. посібник. К. : Вид. Дім «Києво-Могилянська академія», 2005. 42 с.

17. Керимов Д. А. Методология права (предмет, функции, проблемы философии права). М. : Аванта+, 2001. 560 с.

18. Клименко М.О. Основи та методологія наукових досліджень : навч. посіб. К. :Аграрна освіта, 2010. 351 с.

19. Ковальчук В.В. Моїсєєв Л.М. Основи наукових досліджень: навчальний посібник. 2-е вид., перероб. і доп. К.: ВД "Професіонал", 2004. 216 с.
20. Колесников О. В. Основи наукових досліджень. 2-ге вид. випр. та доп. навч. Посіб  К.: Центр учбової літератури, 2011. 144 с. 

21. Конверський А. Є. Основи методології та організації наукових досліджень: навч. посіб. К.: Центр учбової літератури, 2010. 352 с.

22. Коровайченко Ю. М. Аlma mater, або як стати справжнім студентом (інформація для абітурієнтів, студентів, батьків, викладачів). К.: «ВМУРоЛ», 2003. 115 с. 

23. Краус Н.М. Методологія та організація наукових досліджень: навчально-методичний посібник. Полтава: Оріяна, 2012. 183 с.
24. Крушельницка О.В. Методологія та організація наукових досліджень: навчальний посібник. К.: Кондор, 2003. 192 с.

25. Кузнецов И. Н. Методика научного исследования. Минск: [б.и.], 1997. 257 с.

26. Кустовська О.В. Методологія системного підходу та наукових досліджень: курс лекцій. Тернопіль: Економічна думка, 2005. 124 с.
27. Ланде Д. В. Основи інформаційного та соціально-правового моделювання: навч. посіб. К. : НТУУ «КПІ», 2014. 220 с.

28. Леонов В. П. Реферирование и аннотирование научной литературы. Новосибирск: [б.и.], 1986. 124 с. 

29. Лудченко А.А., Лудченко Я.А., Примак Т.А. Основы научных исследований. Учебное пособие. К., 2000. 245 с.
30. Мазур А.А., Любовная Л.Б., Бровченко Н.С., Тольба В.В. Наука Украины. Цифры, факты, проблемы. Киев: Институт электросварки им. Е. О. Патона НАН Украины, 2012. 47 с.

31. Мальська М. П. Організація наукових досліджень : навчальний посібник. К.: «Центр учбової літератури», 2017. 136 с.

32. Машков А.Д. Проблеми теорії держави і права. Основи.: Курс лекцій К., 2008.

33. Методика та організація наукових досліджень : Навч. посіб. Суми: СумДПУ імені А.. С. Макаренка, 2016. 260 с.

34. Методологія та організація наукових досліджень : навчальний посібник. Вінниця : ВНТУ, 2014. 180 с.
35. Миллхоллон М., Мюррей К. Эффективная работа: Word 2003; перев. с англ. СПб.: Питер, 2004.

36. Мокін Б.І. Методологія та організація наукових досліджень : навч посіб. Вінниця : ВНТУ, 2014. 180 с.

37. Основи методології та організації наукових досліджень: Навч. посіб. для студентів, курсантів, аспірантів і ад’юнтів. К.: Центр учбової літератури, 2010. 352 с.

38. Оспіщев В.І. Технологія наукових досліджень в економіці: навч. посіб. К.: Знання, 2013. 225 с.

39. П’ятницька-Позднякова І. С. Основи наукових досліджень у вищій школі: навч. посібник. К.: [б.в.], 2003. 116 с. 

40. Пономаренко Л.А. Як підготувати і захистити дисертацію на здобуття наукового ступеня. Методичні поради. К., 2001. 80 с.

41. Романчиков В.І. Основи наукових досліджень: навч. посіб. К. : Центр навч. л-ри, 2007. 254 с.

42. Сидоренко В. К. Основи наукових досліджень. К.: 2000. РНКЦ «ДІНІТ», 2000. 259 с. 

43. Фаренік С.А. Логіка і методологія наукового дослідження. Науково-методични й посібник. К., 2000. 329 с.
44. Філіпенко А.С. Основи наукових досліджень. Конспект лекцій: Посібник. К.: Академвидав, 2004. 208 с.

45. Філіпенко А.С. Основинаукових досліджень. Конспект лекцій: Навчальний посібник К.: Академвидав, 2005. 208 с.

46. Філософія права. Навчальний посібник К.: Юрінком-Інтер, 2000. 336 с.

47. Цеков Ю. І. Довідник здобувача наукового ступеня. [5-е видання]. Київ, 2011.  69 с.

48. Цехмістрова Г.С. Основи наукових досліджень: навчальний посібник. Київ: Видавничий Дім «Слово», 2004. 240 с. 

49. Черній А.М. Дисертація як кваліфікаційна наукова праця: Посібник для аспірантів і здобувачів наукового ступеня К.: Арістей, 2004. 232 с.

50. Чернілевський Д. В. Методологія наукової діяльності: навчальний посібник. Вінниця : Вид-во АМСКП, 2010. 484 с.

51. Чмиленко Ф.О. Посібник до вивчення дисципліни «Методологія та організація наукових досліджень». Д.: РВВ ДНУ, 2014. 48 с.
52. Юринець В. Є. Методологія наукових досліджень : навч. посіб. Львів : ЛНУ імені Івана Франка, 2011. 178 с.

4. Монографії та інші наукові видання
1. DeMarco Emily. Trump’s proposed 2018 budget takes an ax to science research fundingSome programs see increases, but most face sharp cuts. 2017. URL: https://www.sciencenews.org/blog/science-public/trump-proposed-budget-science-research-funding

2. Академічна доброчесність: проблеми дотримання та пріоритети поширення серед молодих вчених : кол. моногр. / за заг. ред. Н.Г. Сорокіної, А.Є. Артюхова, І.О. Дегтярьової. Дніпро : ДРІДУ НАДУ, 2017. 169 с

3. Академічна чесність як основа сталого розвитку університету. Міжнарод. благод. Фонд “Міжнарод. фонд. дослідж. освіт. політики”; за заг. ред. Т.В. Фінікова, А. Є. Артюхова – К.; Таксон, 2016. 234 с.
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