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Білет №1
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина. (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Історичні причини та умови прийняття Конвенції.
2. Принципи правоохоронної діяльності у демократичному суспільстві.

ІІ. Практична частина. (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянин України П. звернувся до Європейського суду з прав людини із заявою проти України, а саме вважає, що було порушено ст.10 Конвенції, в якій сказано, що кожен має право на свободу вираження поглядів. Це право включає свободу дотримуватися своїх поглядів, одержувати і передавати інформацію та ідеї без втручання органів державної влади і незалежно від кордонів. Ця стаття не перешкоджає державам вимагати ліцензування діяльності радіомовних, телевізійних або кінематографічних підприємств. Він пройшов усі національні судові інстанції, але не отримав позитивного результату. Також, боячись того, що він буде переслідуватися національними правоохоронними органами з політичних міркувань, він не вказав свої особисті дані у заяві, тобто подав її анонімно.
Чи прийме Європейський суд з прав людини дану анонімну заяву? Відповідь обґрунтуйте.
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 2
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина. (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Звільнення з посади судді Європейського суду з прав людини: процедурні засади.
2. Свобода від катувань як абсолютне право.

ІІ. Практична частина. (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянин України, житель м. Дніпропетровськ Петренко Петро Петрович звернувся до Європейського суду з прав людини 15 грудня 2012 року із скаргою проти України про порушення його права на справедливий судовий розгляд справи, що передбачений ст.6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод. Національними засобами захисту прав не було задоволено вимоги позивача, пройшовши всі можливі інстанції, останньою з яких була така – Верховний суд України, який відмовив у задоволенні визначених вимог своїм рішенням від 20 вересня 2012 року.
Визначити, чи прийме Європейський суд з прав людини вказану заяву. Чи відповідає скарга всім умовам прийнятності? Які існують умови прийнятності заяви?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 3
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Місце Конвенції та практики Суду в національних правових системах.
2. Практика Європейського суду з прав людини у сфері свободи від катувань.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Під час проведення конкурсу з добору кандидатів для обрання суддею Європейського суду з прав людини від України було обрано Макаренко Ольгу Петрівну. Ольга Петрівна має ґрунтовні знання положень Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, протоколів до неї та практики Європейського суду з прав людини; володіє вільно англійською мовою; має досвід діяльності у галузі захисту прав людини і основоположних свобод дев’ять років і сім місяців. 
Визначити, чи правильне рішення прийняла конкурсна комісія? Чи відповідає Макаренко всім вимогам обрання на посаду судді Європейського суду з прав людини від України? Яким нормативно-правовим актом регулюється проведення конкурсу з добору кандидатів для обрання суддею Європейського суду з прав людини від України?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 4
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Порядок утворення Європейського Суду, склад та внутрішня структура.
2. Принцип пропорційності у правоохоронній діяльності.

ІІ. Практична частина(Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності) 


20 вересня 2012 року громадянин України Кулько Іван Іванович звернувся з заявою проти України до Європейської комісії з прав людини , вважаючи що було порушено його право, визначене у ст.3 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, а саме «Нікого не може бути піддано катуванню або нелюдському чи такому, що принижує гідність, поводженню або покаранню». Усі національні засоби було вичерпано Іваном Івановичем, заява відповідає усім умовам прийнятності.
Знайти помилку у вищевказаному завданні. 







	Білети обговорено та схвалено на засіданні  кафедри загальноправових дисциплін
21.05.2020, протокол №17

	



Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 5
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Юрисдикція Європейського Суду.
2. Керівні принципи ОБСЄ щодо свободи мирних зібрань.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


10 січня 2016 року до районного відділу поліції міста Василькова, Київської області надійшло повідомлення про вчинення крадіжки відеоапаратури з помешкання громадянина П. 14 березня 2016 року слідчим районного відділу К., якій вів розслідування по цій справі, було отримано інформацію про можливу причетність до вчиненого злочину громадянина Н. Наступного дня оперативні працівники зазначеного відділу затримали громадянина Н. за дорученням слідчого К., й доставили його до відділу. Після проведення допиту громадянина Н. в якості свідка,слідчий наказав йому чекати в коридорі районного відділу й заборонив йти до дому. Через 3 години гр. Н. був відпущений додому під письмове зобов’язання з’являтися за викликом слідчого. Скарг на дії працівників поліції громадянин Н. не висловлював.
1. Оцініть законність підстав для затримання громадянина Н.
1. Чи законними були дії слідчого по відношенню до громадянина Н. під час та після проведення допиту?
1. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО


Білет № 6
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Порядок і форми діяльності Європейського Суду.
2. Національні та міжнародні стандарти у сфері свободи від катувань.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


10 січня 2016 року до районного відділу поліції міста Василькова, Київської області надійшло повідомлення про вчинення крадіжки відеоапаратури з помешкання громадянина П. 14 березня 2016 року слідчим районного відділу К., якій вів розслідування по цій справі, було отримано інформацію про можливу причетність до вчиненого злочину громадянина Н. Наступного дня оперативні працівники зазначеного відділу затримали громадянина Н. за дорученням слідчого К., й доставили його до відділу. Після проведення допиту громадянина Н. в якості свідка,слідчий наказав йому чекати в коридорі районного відділу й заборонив йти до дому. Через 3 години гр. Н. був відпущений додому під письмове зобов’язання з’являтися за викликом слідчого. Скарг на дії працівників поліції громадянин Н. не висловлював.
1. Оцініть законність підстав для затримання громадянина Н.
1. Чи законними були дії слідчого по відношенню до громадянина Н. під час та після проведення допиту?
1. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО


Білет № 7
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Виконання рішень Європейського Суду.
2. Регулювання свободи мирних зібрань.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Під час проведення конкурсу з добору кандидатів для обрання суддею Європейського суду з прав людини від України було обрано Макаренко Ольгу Петрівну. Ольга Петрівна має ґрунтовні знання положень Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, протоколів до неї та практики Європейського суду з прав людини; володіє вільно англійською мовою; має досвід діяльності у галузі захисту прав людини і основоположних свобод дев’ять років і сім місяців. 
Визначити, чи правильне рішення прийняла конкурсна комісія? Чи відповідає Макаренко всім вимогам обрання на посаду судді Європейського суду з прав людини від України? Яким нормативно-правовим актом регулюється проведення конкурсу з добору кандидатів для обрання суддею Європейського суду з прав людини від України?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 8
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Юридична природа рішень Європейського Суду.
2. Міжнародні стандарти регулювання свободи мирних зібрань.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


20 вересня 2012 року громадянин України Кулько Іван Іванович звернувся з заявою проти України до Європейської комісії з прав людини , вважаючи що було порушено його право, визначене у ст.3 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, а саме «Нікого не може бути піддано катуванню або нелюдському чи такому, що принижує гідність, поводженню або покаранню». Усі національні засоби було вичерпано Іваном Івановичем, заява відповідає усім умовам прийнятності.
Знайти помилку у вищевказаному завданні. 
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 9
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина(Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Види жорсткого поводження.
2. Катування, нелюдське та таке, що принижує людську гідність поводження.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Афанасьєв стверджував, що у відділі міліції на нього одягли наручники та примусили його визнати свою вину у вчиненні злочину шляхом застосування до нього побоїв, при цьому один із міліціонерів вдарив затриманого у ліве вухо, що призвело до часткової глухоти та пухлину, яка виникла в результаті ушкодження. Медичний огляд заявника показав, що було нанесено шкоду його лівому вуху та існували синці на його тілі, обличчі, лівій руці та лівій нозі, та дата таких ушкоджень співпадала із датою його затримання.
Дайте правову оцінку діям працівників міліції. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?



	Білети обговорено та схвалено на засіданні  кафедри загальноправових дисциплін
21.05.2020, протокол №17

	



Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 10
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Гарантії прав людини на свободу та особисту недоторканість.
2. Рівність, толерантність і недискримінація у правоохоронній діяльності.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянин України, житель м. Дніпропетровськ Петренко Петро Петрович звернувся до Європейського суду з прав людини 15 грудня 2012 року із скаргою проти України про порушення його права на справедливий судовий розгляд справи, що передбачений ст.6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод. Національними засобами захисту прав не було задоволено вимоги позивача, пройшовши всі можливі інстанції, останньою з яких була така – Верховний суд України, який відмовив у задоволенні визначених вимог своїм рішенням від 20 вересня 2012 року.
Визначити, чи прийме Європейський суд з прав людини вказану заяву. Чи відповідає скарга всім умовам прийнятності? Які існують умови прийнятності заяви?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО


Білет № 11
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Право на Суд.
2. Права дитини у правоохоронній діяльності.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Невмержицький утримувався з 12 іншими ув'язненими в камері площею 7 м2 без питної води та води для гігієнічних потреб, де він почав хворіти на мікробну екзему та коросту, крім того воші та постільних клопів. Протестуючи проти затримання він вдався до голодування. В наслідок чого був переведений в одиночну камеру і був підданий примусовому годуванню. Затриманий також скаржився на умови його перебування у одиночній камері протягом 10 днів, коли оголосив голодування. Камера була розміром 7 м2, з сирими бетонними стінами, не провітрювалася належним чином та затриманий не мав можливості прогулянок на свіжому повітрі. Камера не мала туалету та вода включалась в ній тільки один раз на день. Його захворювання, які він отримав під час перебування під вартою, посилилися.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 12
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Право на доступ до Суду.
2. Права осіб з обмеженими можливостями та діяльність поліції.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)
Дружина загиблого журналіста, поскаржилася серед іншого на те, що розслідування обставин смерті її чоловіка, та відношення до неї, як потерпілої сторони органів слідства порушує її права. Її чоловік зник у вересні 2000 року, однак, тільки у березні 2003 року, до неї надійшла інформація стосовно того, що тіло її чоловіка було знайдено в Таращі у листопаді 2000 року. За цей час вона отримувала різноманітні відомості від органів влади, що протирічили одне одному. Ця невизначена ситуація продовжувалась, і призвела до сумнівів у правильності ідентифікації знайденого тіла, і таким чином долі її чоловіка. Органи влади, постійно відмовляли заявниці у повному доступі до матеріалів справи та розслідування. І тільки у серпні 2005 року їй було дозволено мати доступ до цих матеріалів. А лише у вересні 2005 року Генеральна прокуратура України повідомила, що тест ДНК проведений у Німеччині довів, що "знайдене тіло" належало її чоловікові.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 13
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році
І. Теоретична частина(Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Принципи розгляду справ у Європейському суді з прав людини: поняття, види та загальна характеристика.
2. Етнічний профайлінг та діяльність поліції.
ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)
Громадянин України Кучерук, хворий на хронічну шизофренію, перебував під вартою в медичному відділенні Харківського СІЗО. Вінпоскаржився на те, що під час його перебування в медичній частині до нього були застосовано силу і зокрема гумові кийки та наручники для його заспокоєння. При цьому він отримав тілесні ушкодження від побиття кийками. Після цього його було направлено до одиночної камери, де він проводив щонайменше 23 години на добу, причому сім із дев’яти днів він знаходився в наручниках. Затриманому не надавалося медичне лікування, однак він постійно намагався звільнити себе від наручників, б’ючись головою об стіну, катаючись по підлозі та намагаючись простягнути ноги через наручники. До нього було знов застосовано примусове медичне лікування. Пізніше Кучерука було визнано недієздатним, в зв’язку із його хворобою. При розслідуванні скарг матері заявника на незаконне застосування сили щодо нього, начальник СІЗО вирішив провести розслідування обставин справи щодо "жорстокого" та "нелюдського" поводження із заявником. Медичне обслідування виявило тілесні ушкодження на зап’ястях, але начальник СІЗО вирішив не порушувати кримінальної справи стосовно охоронців СІЗО, оскільки вони захищали заявника і себе від неконтрольованої поведінки заявника. Мати заявника оскаржила це рішення.
Дайте правову оцінку діям співробітників СІЗО. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 14
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Втручання у праві на повагу до приватного і сімейного життя.
2. Права людини у правоохоронній діяльності.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)

У 1977 році пан Обдула Беррехаб, громадянин Марокко, вступив у шлюб з пані Сонею Костер, громадянкою Нідерландів. У 1979 році в них народилася дочка Ребекка, яка також є громадянкою Нідерландів. У зв'язку з тим, шо батьки Ребекки розірвали шлюб незадовго до її народження, власті Нідерландів відмовилися поновити панові Беррехабу вид на проживання, який було призупинено раніше відповідно до положень.
 Закону про іноземців від 13 січня 1965 року. У 1984 році, після того як пан Беррехаб програв процес в Державні раді, його було вислано з Нідерландів. Пан Беррехаб та його дочка звернулися зі скаргою щодо наслідків цих двох рішень для їхнього сімейного життя. У 1985 році пан Беррехаб і пані Костер уклали шлюб повторно. На підставі цього пану Беррехабу було дозволено знаходитися в Нідерландах для того, щоб “проживати з голландською жінкою та мати можливість працювати протягом цього часу”. У скарзі, яку було подано до Європейської Комісії заявник та його колишня дружина, діючи від власного імені та як опікун дочки, стверджують, що висилка пана Беррехаба є актом, що принижує людську гідність у значенні статті 3, а також порушенням статті 8 Конвенції (Право на повагу до приватного і сімейного життя).
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного законодавства були порушені?


	Білети обговорено та схвалено на засіданні  кафедри загальноправових дисциплін
21.05.2020, протокол №17

	



Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 15
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Обов’язки держави, що випливають зі статті 8 Конвенції.
2. Верховенство права і правоохоронна діяльність.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)

В межах відкритого кримінального провадження за фактом вчинення крадіжки з квартири гр. Н. оперативні працівники отримали інформацію про можливу причетність до цього злочину громадянина К., місце проживання якого було встановлено.
Зустрівши громадянина К. біля дому, в якому він мешкав працівники поліції запросили його проїхати з ними до відділку поліції для з’ясування обставин вчиненого правопорушення, попередивши про застосування приводу у разі відмови.
Прибувши до відділку поліції супроводжуючі працівники поліції відразу доставили гр. К. до свого службового кабінету й почали його опитувати. Після отримання необхідних свічень гр. К. був відпущений додому під усне зобов’язання з’являтися до поліції за першим викликом.  
1. Оцініть законність дій працівників поліції (оперативних працівників, чергового по відділку).
1. Чи мале місце в даному випадку затримання особи? Якщо так, то яким чином воно мало бути зареєстровано?
1. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені?
1. Опишіть алгоритм дій працівників поліції відповідно до вимог чинного законодавства.
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 16
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Зміст свободу віросповідання у практиці Суду.
2. Абсолютні та відносні права людини.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)

Заявник був членом релігійної секти «Свідки Єгови», яка сповідує пацифізм, і відмовився носити військову форму та пройти військову службу через свої релігійні переконання. 9 грудня 1983 року постійна палата військового суду визнала його винним у непокорі — за ухилення від призову до військової служби з релігійних мотивів. У лютому 1989 року виконавча рада бухгалтерсько-ревізійної палати Греції відмовила у призначенні його бухгалтером-експертом через його кримінальну справу в минулому, навіть незважаючи на те, що він склав відповідний кваліфікаційний іспит. Пан Тлімменос подав апеляцію проти цього рішення, але його апеляцію було остаточно відхилено 28 червня 1996 року. Скарга заявника полягала у тому, що при вирішенні питання про призначення його на посаду бухгалтера-експерта до нього поставилися як до особи, яка має судимість за кримінальний злочин, незважаючи на те, що він вчинив це правопорушення через свої релігійні переконання. Заявник, серед іншого, скаржився на порушення його права на віросповідання та права на захист від дискримінації в цьому відношенні, тобто прав, ґарантованих статтями 9 та 14 Конвенції.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного законодавства були порушені?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 17
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році
І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Секретаріат Європейського суду з прав людини: структура та компетенція.
2. Поняття свободи та особистої недоторканності за національним та міжнародним правом.
ІІ. Практична частина(Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)
Три заявниці, які незаплановано завагітніли, вирішили зробити аборт, вважаючи, що їх особисті обставини (безробіття, лікування від алкоголізму та наявність чотирьох неповнолітніх дітей, які всі були віддані під опіку, – у першої заявниці; неготовність другої заявниці виховувати дитину самотужки; онкологічне захворювання третьої заявниці) не дозволяли їм довести вагітність до завершення. В силу чинних в Ірландії обмежень всі три заявниці були змушені зробити аборт у приватній клініці в Англії та пережити процес, який вони описують як невиправдано витратний, складний та травматичний. Слід зазначити, що крім кримінального переслідування аборту на підставі ст. 58 та ст. 59 закону 1861 р. про злочини проти особи, після референдуму 1983 р. до Конституції Ірландії були внесені зміни – ст. 40.3.3 (восьма поправка), відповідно до якої ірландська держава визнає право на життя ще не народженої дитини та, з належним урахуванням рівного права на життя матері дитини, гарантує повагу до цього права в національному законодавстві. Ця норма була інтерпретована Верховним судом у відомій справі Х таким чином, що аборт є законним в Ірландії лише у випадку існування реального і серйозного ризику для життя – а не лише для здоров’я – матері, якого можна уникнути лише перериванням вагітності. В 1992 р. проведення іншого референдуму призвело до прийняття тринадцятої та чотирнадцятої поправок до Конституції, що скасовували заборону виїжджати до інших країн з метою зробити аборт і дозволяли поширення інформації в Ірландії щодо можливостей легального аборту за кордоном. Третя заявниця вважала, що її вагітність становила небезпеку для її життя, і що вона не мала в розпорядженні жодних законодавчих норм чи процедур, які б дозволили їй встановити цю небезпеку, а відтак – уникнути ризику зазнати переслідувань у випадку здійснення аборту в Ірландії.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 18
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Сфери дії свободи вираження поглядів.
2. Свобода та особиста недоторканість у роботі поліції.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Жінка ромського походження, яку у 2000 р. було стерилізовано в державній лікарні під час народження нею другої дитини шляхом кесаревого розтину. Інформація про проведення пологів заявниці містила чіткі посилання на її етнічне походження, а також прохання про проведення стерилізації та її підпис. Проте заявниця стверджувала, що вона не розуміла терміна «стерилізація», і що вона підписала прохання під час родової діяльності та після того, як працівники лікарні сказали їй, що якщо вона завагітніє знову, то вона або дитина можуть померти. За словами заявниці, під час її перебування в лікарні її було поміщено до палати з іншими жінками ромського походження, і їй не дозволялось користуватись тими самими ванними кімнатами та туалетами, якими користувались неромські жінки. Заявниця безуспішно намагалася отримати відшкодування в рамках цивільного провадження, стверджуючи, що її стерилізацію було проведено на порушення національного законодавства і міжнародних стандартів прав людини, і що її не було належним чином поінформовано про процедуру.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного законодавства були порушені?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 19
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Поняття та мотиви дискримінації.
2. Практика Європейського суду з прав людини у сфері свободи та особистої недоторканності.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Під час проведення конкурсу з добору кандидатів для обрання суддею Європейського суду з прав людини від України було обрано Макаренко Ольгу Петрівну. Ольга Петрівна має ґрунтовні знання положень Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, протоколів до неї та практики Європейського суду з прав людини; володіє вільно англійською мовою; має досвід діяльності у галузі захисту прав людини і основоположних свобод дев’ять років і сім місяців. 
Визначити, чи правильне рішення прийняла конкурсна комісія? Чи відповідає Макаренко всім вимогам обрання на посаду судді Європейського суду з прав людини від України? Яким нормативно-правовим актом регулюється проведення конкурсу з добору кандидатів для обрання суддею Європейського суду з прав людини від України?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО


Білет № 20
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Зміст заборони дискримінації.
2. Поняття права на приватність.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)

Вісім жінок ромського походження, тривалий час не могли завагітніти після того, як вони перебували у лікарнях, де народжували за допомогою кесаревого розтину. Заявниці підозрювали, що причиною їхнього безпліддя могло бути те, що їх було стерилізовано без їх відома чи згоди під час пологів. У 2004 р. заявниці надали довіреність на їх представництво адвокатам НУО, які намагалися переглянути та зробити фотокопії медичних карток заявниць. Зі- ткнувшись зі складнощами в отриманні доступу до медичних карток, заявниці ініціювали провадження у місцевих судах. Нарешті більшості заявниць було дозволено переглянути їхні файли. Проте їхні прохання зробити фотокопії були врешті-решт відхилені з посиланням на чинне на той час національне законодавство, яке передбачало, що медичні картки належали лікарні, а обмеження доступу було обґрунтованим метою запобігання зловживанням даними, які в них містилися. Після прийняття нового законодавства в 2005 р. усі заявниці, крім другої, чиї медичні записи загубилися, отримали повний доступ до запи- туваних медичних документів, та їм було дозволено робити з них фотокопії.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного законодавства були порушені?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО


Білет № 21
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Зміст права власності відповідно до Конвенції.
2. Повага до приватного і сімейного життя, житла і кореспонденції та робота поліції.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянин України П. звернувся до Європейського суду з прав людини із заявою проти України, а саме вважає, що було порушено ст.10 Конвенції, в якій сказано, що кожен має право на свободу вираження поглядів. Це право включає свободу дотримуватися своїх поглядів, одержувати і передавати інформацію та ідеї без втручання органів державної влади і незалежно від кордонів. Ця стаття не перешкоджає державам вимагати ліцензування діяльності радіомовних, телевізійних або кінематографічних підприємств. Він пройшов усі національні судові інстанції, але не отримав позитивного результату. Також, боячись того, що він буде переслідуватися національними правоохоронними органами з політичних міркувань, він не вказав свої особисті дані у заяві, тобто подав її анонімно.
Чи прийме Європейський суд з прав людини дану анонімну заяву? Відповідь обґрунтуйте.
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 22
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році
І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Зміст і сфера дії права на вільні вибори.
2. Практика Європейського суду з прав людини за ст. 8 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянин України, житель м. Дніпропетровськ Петренко Петро Петрович звернувся до Європейського суду з прав людини 15 грудня 2012 року із скаргою проти України про порушення його права на справедливий судовий розгляд справи, що передбачений ст.6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод. Національними засобами захисту прав не було задоволено вимоги позивача, пройшовши всі можливі інстанції, останньою з яких була така – Верховний суд України, який відмовив у задоволенні визначених вимог своїм рішенням від 20 вересня 2012 року.
Визначити, чи прийме Європейський суд з прав людини вказану заяву. Чи відповідає скарга всім умовам прийнятності? Які існують умови прийнятності заяви?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО 

Білет № 23
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Історичні причини та умови прийняття Конвенції.
2. Свобода як фундаментальна цінність.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)

Дружина загиблого журналіста, поскаржилася серед іншого на те, що розслідування обставин смерті її чоловіка, та відношення до неї, як потерпілої сторони органів слідства порушує її права. Її чоловік зник у вересні 2000 року, однак, тільки у березні 2003 року, до неї надійшла інформація стосовно того, що тіло її чоловіка було знайдено в Таращі у листопаді 2000 року. За цей час вона отримувала різноманітні відомості від органів влади, що протирічили одне одному. Ця невизначена ситуація продовжувалась, і призвела до сумнівів у правильності ідентифікації знайденого тіла, і таким чином долі її чоловіка. Органи влади, постійно відмовляли заявниці у повному доступі до матеріалів справи та розслідування. І тільки у серпні 2005 року їй було дозволено мати доступ до цих матеріалів. А лише у вересні 2005 року Генеральна прокуратура України повідомила, що тест ДНК проведений у Німеччині довів, що "знайдене тіло" належало її чоловікові.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?
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Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО


Білет № 24
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Вихідні засади Конвенції. Її структура та зміст.
2. Обмеження свободи та особистої недоторканності.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Невмержицький утримувався з 12 іншими ув'язненими в камері площею 7 м2 без питної води та води для гігієнічних потреб, де він почав хворіти на мікробну екзему та коросту, крім того воші та постільних клопів. Протестуючи проти затримання він вдався до голодування. В наслідок чого був переведений в одиночну камеру і був підданий примусовому годуванню. Затриманий також скаржився на умови його перебування у одиночній камері протягом 10 днів, коли оголосив голодування. Камера була розміром 7 м2, з сирими бетонними стінами, не провітрювалася належним чином та затриманий не мав можливості прогулянок на свіжому повітрі. Камера не мала туалету та вода включалась в ній тільки один раз на день. Його захворювання, які він отримав під час перебування під вартою, посилилися.
Дайте правову оцінку ситуації. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?
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Білет № 25
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Місце Конвенції та практики Суду в національних правових системах.
2. Конфіденційність і доступ інформації про особу.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Афанасьєв стверджував, що у відділі міліції на нього одягли наручники та примусили його визнати свою вину у вчиненні злочину шляхом застосування до нього побоїв, при цьому один із міліціонерів вдарив затриманого у ліве вухо, що призвело до часткової глухоти та пухлину, яка виникла в результаті ушкодження. Медичний огляд заявника показав, що було нанесено шкоду його лівому вуху та існували синці на його тілі, обличчі, лівій руці та лівій нозі, та дата таких ушкоджень співпадала із датою його затримання.
Дайте правову оцінку діям працівників міліції. Які норми міжнародного та національного законодавства були порушені? Чи мало місце катування, інше жорстоке, нелюдське або таке, що принижує гідність поводження щодо затриманого?
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Білет № 26
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році
І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Порядок утворення Європейського Суду, склад та внутрішня структура.
2. Обмеження права на приватне і сімейне життя.
ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)
У березні 2005 року колишнього чоловіка громадянки Багієвої, пана Б., було затримано, під час чого виявлено підробне посвідчення водія та щодо нього порушено кримінальну справу за підозрою у підроблені документів, вчиненого за попередньою змовою групою осіб. Того ж дня працівники міліції записали телефонні розмови пана Б. із громадянкою Багієвою, з яких випливало, що деякі документи, пов’язані з його посвідченням водія та навчанням в автошколі, зберігаються в її квартирі. 11 березня 2005 року Шевченківський районний суд ухвалив постанову про дозвіл на обшук квартири заявниці. Того ж дня було проведено обшук та вилучено предмети, які зафіксовано у протоколі обшуку.
Повернувшись додому гр. Багієва виявила, що двері її квартири пошкоджені, а з квартири зникли речі, не зазначені в переліку вилучених речей. У зв’язку зі скаргою Багієвої на дії працівників міліції, які проводили обшук, прокуратурою було порушено кримінальну справу за фактом крадіжки майна Багієвої, в ході розслідування якої Багієвій було повернуто деякі вилучені речі. Провадження у справі крадіжки майна неодноразово зупинялось і зрештою прокуратура закрила кримінальну справу. Постанову про закриття справи Багієва оскаржила в суді, який залишив скаргу без задоволення. 
Чи є на вашу думку в діях працівників міліції порушення ст. 8 (Право на приватність) Європейської Конвенції про захист прав людини?
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Білет № 27
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Юрисдикція Європейського Суду.
2. Обмеження права на житло та повагу до кореспонденції.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)
За підозрою у вчиненні крадіжки був затриманий гр. К та за рішенням суду був поміщений до слідчого ізолятору. Він був допитаний, проте у вчиненні злочину не зізнався. Однак слідчий помітив, що підозрюваний був емоційно неврівноважений та вирішив скористатися цим. На наступному допиті слідчий спровокував у підозрюваного сильне емоційне хвилювання, а потім наказав, щоб на нього вдягли на 2 години гальмівну сорочку. Після звільнення від гальмівної сорочки підозрюваний був поміщений у камеру з іншими заарештованими, які за завданням слідчого розповідали підозрюваному, що він буде підданий тортурам, якщо не визнає себе винним у вчиненні злочину. На наступний день, слідчий викликав дружину підозрюваного, щоб та була присутня на допиті чоловіка. Під час допиту слідчий погрожував подружжю, даючи зрозуміти, що дружина буде піддана тортурам, якщо підозрюваний не визнає себе винним. Після чого чоловік зізнався у вчиненні злочину.
Чи є на вашу думку порушення національного законодавства та які саме порушення здійснив слідчий в даному випадку? Чи є в діях слідчого порушення ст. 3 Європейської конвенції про захист прав людини та основоположних свобод? Чи є поводження з підозрюваним катуванням або нелюдським чи принижуючим гідність поводженням або покаранням?
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Білет № 28
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Порядок і форми діяльності Європейського Суду.
2. Справедлива сатисфакція.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянина К. було затримано за підозрою в організації масових безладів та погромів під час мітингу, який було влаштовано на честь свята першого травня. З метою отримання від нього свідчень працівники територіального управління НП примушували останнього тривалий час стояти з широко розставленими ногами, підпираючи руками стіну, позбавляли їжі, води та сну, застосовували електричний струм для отримання зізнання. 
Дайте правову оцінку діям правоохоронних органів. Які види жорстокого поводження застосовувалися, на Вашу думку, до гр К.?
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Білет № 29
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Виконання рішень Європейського Суду.
2. Зміст судового рішення Європейського суду з прав людини.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянину Н. під час його тримання під вартою у  ІТТ було здійснене примусове годування. Медичного висновку щодо необхідності  такого годування, ні обов’язкового протоколу цієї процедури не було. При цьому для подолання опору затриманого гр. Н. до нього застосовувалися такі обмежувальні засоби, як кайданки, роторозширювач, а також гумова трубка, призначена для встромляння у стравохід.
Дайте правову оцінку діям правоохоронних органів. Чим відрізняється катування від інших форм жорстокого поводження, що забороняються Конвенцією?
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Білет № 30
для проведення підсумкового контролю (екзамен) 
з навчальної дисципліни
«Практика Європейського суду з прав людини»
у 2020-2021 навчальному році

І. Теоретична частина (Питання для перевірки отриманих знань)
Надайте письмові відповіді на наступні питання:
1. Юридична природа рішень Європейського Суду.
2. Регламент Європейського суду з прав людини: загальні положення.

ІІ. Практична частина (Завдання для виявлення рівня сформованості умінь та практичних навичок професійної діяльності)


Громадянин С.  перебуваючи під вартою в ІТТ під час досудового розслідування скаржився адміністрації установи  на неналежні фізичні умови тримання під вартою.  А саме:  переповненість камери, в якій  він утримувався (особистий простір громадянина С. в камері становив 1-2,5 м2); заявник лише раз на тиждень мав змогу приймати душ та прати білизну; тримання заявника у таких умовах протягом тривалого часу. Адміністрація ІТТ скарги залишала без задоволення, мотивуючи тим,  що умови тримання під вартою відповідають діючим нормативам.  
Чи є на вашу думку в діях адміністрації ІТТ порушення ст 3. Європейської конвенції з прав людини. Які види жорстокого поводження застосовувалися, на Вашу думку, до гр С.?




	Білети обговорено та схвалено на засіданні  кафедри загальноправових дисциплін
21.05.2020, протокол №17

	



Т.в.о. завідувача кафедри
загальноправових дисциплін			Ольга ЧЕПІК-ТРЕГУБЕНКО



