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ТЕМА 1. ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ І ПРАВА ЯК НАУКА ТА
НАВЧАЛЬНА ДИСЦИПЛІНА
Семінарське заняття – 4 год.
План

1. Поняття та система теорії держави і права, її об’єкт, предмет, ознаки.
2. Функції теорії держави і права: поняття, види та їх характеристика.
3. Методологія і методи в пізнанні держави і права.
3.1. Загальні (філософські) підходи до дослідження держави і права.
3.2. Загальнонаукові методи пізнання держави і права.
3.3. Спеціальні та власні методи правознавства.
4. Понятійно-категоріальний апарат і концепція теорії держави і права.
5. Місце теорії держави і права в системі юридичних наук. 
6. Теорія держави і права та суспільні науки: питання взаємодії.
7. Теорія держави і права як навчальна дисципліна: поняття, система, завдання.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:теорія, закономірність, теорія держави і права, предмет теорії держави і права, функції теорії держави і права, аксіологічна функція, онтологічна функція, евристична функція, прогностична функція, методологічна функція, ідеологічна функція, політична функція, системотворча функція, комунікативна функція, навчальна функція, науково-прикладна функція, метод теорії і держави права, методологія теорії держави і права, теорія держави і права як навчальна дисципліна.


Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як теорія, закономірність, теорія держави і права, предмет теорії держави і права, функції теорії держави і права, аксіологічна функція, онтологічна функція, евристична функція, прогностична функція, методологічна функція, ідеологічна функція, політична функція, системотворча функція, комунікативна функція, навчальна функція, науково-прикладна функція, метод теорії і держави права, методологія теорії держави і права, теорія держави і права як навчальна дисципліна тощо;
вміти виділяти основні ознаки загальної теорії держави і права як фундаментальної юридичної науки,функцій теорії держави і права, що є спільними для всіх юридичний наук, та ті, які відображають особливості її наукового статусу та специфіку предмета, проаналізуавати систему загальнонаукових методів юридичної науки, особливості і зміст спеціальних та власних методів теорії держави і права тощо.

Завдання до самостійної роботи до Теми 1:

I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та система теорії держави і права, її об’єкт, предмет, ознаки.
· Методологія і методи в пізнанні держави і права:
· загальні (філософські) підходи до дослідження держави і права;
· загальнонаукові методи пізнання держави і права;
· спеціальні та власні методи правознавства;
· Місце теорії держави і права в системі юридичних наук.
· Проблеми загальної теорії держави та права.


Скласти схеми:
· Класифікація методів науки теорії держави і права.
· Загальнотеоретична характеристика функцій науки теорії держави і права.
· Ознаки теорії держави і права.
· Методологія теорії держави і права.
· Загальнонаукові методи пізнання теорії держави і права.
· Теорія держави і права як навчальна дисципліна: поняття, система, завдання.
· Теорія держави і права та суспільні науки: питання взаємодії.
· Місце теорії держави і права в системі юридичних наук.

Індивідуальні завдання до Теми №1:
Теми рефератів:
· «Теорія держави і права: стан, тенденції та перспективи розвитку».
· «Місце та значення теорії держави і права у вітчизняній науці».
· «Проблеми розвитку методології сучасного правознавства».
· «Системно-інформаційний підхід у контексті методологічного забезпечення наукового аналізу проблем теорії правової системи України».
· «Проблеми методології дослідження правових феноменів у творчості Б. Кістяківського».
· «Людиноцентристський підхід як методологічна основа наукових досліджень у правознавстві».
· «Проблема формування універсальної теорії права як спільної концептуальної основи теорій національного права і міжнародного права».
· «Теорія та філософія права: проблема розмежування».

Вирішити практичні завдання:

Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Предмет юридичної науки. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Юридична наука
	
	Об'єктивні властивості права і держави в їх поняттєво-юридичному розумінні та вираженні, загальні й окремі закономірності виникнення, розвитку і функціонування держави і права в їх структурній багатоманітності.

	2.
	Предмет юридичної науки
	
	Система знань про об'єктивні властивості права і держави в їх поняттєво-юридичному розумінні й вираженні; про загальні та окремі закономірності виникнення, розвитку й функціонування держави і права в їх структурній багатоманітності.

	3.
	Об'єкт юридичної науки
	
	Загальне вчення про право, що виникло у XVII ст. й охоплювало весь зміст правознавства в єдності і системі, в його основних і загальних засадах.

	4.
	Енциклопедія права
	
	Держава і право в їх єдності, відмінностях і взаємодії.

	5.
	Філософія права
	
	Система наукових знань про об'єктивні властивості держави і права (їх внутрішню структуру і логіку розвитку); про основні та загальні закономірності виникнення, розвитку й функціонування державно-правових явищ.

	6.
	Теорія держави і права
	
	Сукупність логічних прийомів і конкретних засобів пізнання загальних та основних закономірностей виникнення, розвитку й функціонування держави і права.

	7.
	Предмет теорії держави і права
	
	Основні напрями її теоретичного і практичного призначення, що виконуються в суспільстві з метою його прогресивного перетворення.

	8.
	Функції теорії держави і права
	
	Об'єктивні властивості держави і права, основні та загальні закономірності виникнення розвитку й функціонування державних і правових явищ.

	9.
	Методи теорії держави і права
	
	Філософське вчення про право, предметом якого є сенс права, ідея права, специфіка вияву закономірностей права серед інших соціальних закономірностей.


Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Поняття, структура, методи юридичної науки:
	1.
	Ознаки юридичної науки
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	2.
	Функції юридичної науки
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	

	

	7)

	3.
	Структура юридичної науки
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	4.
	Ознаки теорії держави і права
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	5.
	Функції теорії держави та права
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	

	

	7)

	6.
	Групи методів науки теорії держави та права
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	7.
	Загальнофілософські методи
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	
	
	6)



	8
	Спеціальні методи
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	9
	Приватнонаукові методи
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)



Практичне завдання №3
Заповнити таблицю. Види наук і система юридичних наук:
	1.
	Види наук за характером знань
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	2.
	Види наук за безпосереднім відношенням до практики
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	3.
	Історико-теоретичні науки
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	4.
	Галузеві юридичні науки
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)



	5.
	Міжгалузеві
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	6.
	Міжнародне право
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	7.
	Прикладні юридичні науки
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	8.
	Науки, щовивчають зарубіжні державу і право
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)



ТЕМА 2. ПОНЯТТЯ, СУТНІСТЬ ТА ТИПОЛОГІЯ ДЕРЖАВИ
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття та ознаки держави.
2. Сутність та соціальне призначення держави.
3. Причини та передумови походження держави.
4. Теорії походження держави: основні положення та їх представники.
5. Державна влада: поняття та елементи. Співвідношення держави і державної влади.
6. Суверенітет держави: поняття, ознаки та нормативно-правова регламентація. Суверенітет держави, суверенітет народу, суверенітет нації: питання співвідношення та взаємодії.
Типологія держав: формаційний і цивілізаційний підходи.
Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:держава, територія, населення, публічна влада, громадянство, патріархальна теорія походження держави, теологічна теорія походження держави, договірна теорія походження держави, органічна теорія походження держави, теорія насильства, класова теорія походження держави, олігархічна теорія походження держави, теократична теорія походження права, теологічна теорія походження права, природно-правова теорія походження права, суверенітет, суверенітет держави, суверенітет народу, суверенітет нації, верховенство, соціальна влада, державна влада, нація, сутність держави, рабовласницька держава, феодальна держава, капіталістична держава, соціалістична держава, світська держава, теократична держава, постсоціалістична (перехідна) держава, типологія держави, тип держави, формаційний підхід до типології держав, цивілізаційний підхід до типології держав.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як держава, територія, населення, публічна влада, громадянство, патріархальна теорія походження держави, теологічна теорія походження держави, договірна теорія походження держави, органічна теорія походження держави, теорія насильства, класова теорія походження держави, олігархічна теорія походження держави, теократична теорія походження права, теологічна теорія походження права, природно-правова теорія походження права, суверенітет тощо;
вміти проаналізувати, які історичні та політичні чинники впливали на створення та розвиток різноманітних теорій походження держави, після чого слід перейти до розкриття суті найпоширеніших теорій походження держави, визначити чинники, що вплинули на виникнення держави (перехід від привласнювальної до виробничої економіки; три великі розподіли праці тощо).
Завдання до самостійної роботи до Теми 2:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та ознаки держави.Сутність та соціальне призначення держави.
· Причини та передумови походження держави.Теорії походження держави: основні положення та їх представники.
· Суверенітет держави: поняття, ознаки та нормативно-правова регламентація. Суверенітет держави, суверенітет народу, суверенітет нації: питання співвідношення та взаємодії.
· Держава як особлива організація суспільства.
· Демократія і проблеми конституційного забезпечення розвитку державної влади.

ІІ. Скласти схеми:
· Загальнотеоретична характеристика держави.
· Переваги та недоліки формаційного та цивілізаційного підходів до типології держав.
· Ознаки суверенітету держави.
· Типологія держав.
· Державна влада і первісне суспільство.

Індивідуальні завдання до Теми 2:

Теми рефератів:
· «Феномен держави: теоретичні засади формування та розвитку».
· «Вчення Аристотеля про поняття держави».
· «Державний суверенітет: теоретико-правові проблеми».
· «Державна символіка: теоретико-правові засади».
· «Концепція соціальної держави: теоретико-методологічні засади формування змісту».
· «Теоретико-правовий аналіз деяких підходів до типології держав».
· «Соціальна сутність держави: теоретико-методологічні засади дослідження».
· «Методологічні засади визначення критеріїв типології держав».
· «Проблема реалізації народного суверенітету в умовах державно-правової модернізації».
· «Народний суверенітет у формуванні державно-правової зовнішньої і внутрішньої політики держави».


Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Теорії походження держави. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Патріархальна теорія походження держави
	
	Грунтується на ідеї божественного створення держави з метою реалізації загального блага. Вона обґрунтовує панування духовної влади над світською, церкви — наддержавою. Кожній людині наказується упокоритись перед волею Бога, який встановив державну владу, підкоритись тій владі, яка санкціонована церквою. Представники: А. Августин, Ф. Аквінський.

	2.
	Теологіча теорія
	
	Відповідно до цієї теорії, держава походить від патріархальної сім'ї, внаслідок її розростання: сім'я — сукупність сімей (селище) — сукупність селищ (держава). Представники: Аристотель, Р. Фільмер, М. Михайловський.

	3.
	Договірна теорія
	
	Ототожнює процес виникнення і функціонування держави з біологічним організмом. Уявлення про державу як про своєрідну подобу людського організму сформульовані ще давньогрецькими мислителями. М.Спенсер у XIXст. розвив цю думку, заявивши, що держава — це суспільний організм, який складається з окремих людей, подібно до того, як живий організм складається з клітин.

	4.
	Органічна теорія
	
	Дана теорія грунтується на ідеї походження держави в результаті угоди (договору) як акта розумної волі людей. Об'єднання людей в єдиний державний союз розглядається як природна вимога збереження людського роду і забезпечення справедливості, свободи і порядку. Представники: Г. Гроцій, Ш. Монтеск'є, Б. Спіноза, Т. Гоббс, Ж. Руссо, Д. Дідро.

	5.
	Теорія насильства
	
	Грунтується на тезі про економічні причини (наявність приватної власності) виникнення держави, які породили розкол суспільства на класи з протилежними інтересами. Представники: К. Маркс, Ф. Енгельс.

	6.
	Матеріалістична (класова) теорія
	
	Пояснює виникнення держави як результат війн, насильницького підкорення одними людьми інших. Представники: Л. Гумплович, К. Каутський, Є. Дюрінг

	7.
	Космічна теорія
	
	У цій теорії обґрунтовано виникнення держави і права завдяки особливим властивостям, що закладені у людській психіці, якій характерна потреба до наслідування, покори, усвідомлення залежності від видатної особистості, яка спроможна керувати суспільством. Представники: Л. Петражицький, Д. Фрезер.

	8.
	Психологічна теорія
	
	Ж. Гобіно, Ф. Ніцше причиною виникнення держави вважали розподіл суспільства на вищі і нижчі раси; перші покликані панувати в суспільстві, другі — сліпо підкорятись першим.

	9.
	Расова теорія
	
	Найновіша теорія виникнення держави, суть якої полягає в тому, що держава виникла і була запропонована як вища організація управління суспільством іншими космічними цивілізаціями.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Походження держави:
	1.
	Причини виникнення держав
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	2.
	Особливості виникнення 
держав східного типу
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	3.
	Шляхи виникнення держав
	1)

	

	

	2)

	4.
	Форми виникнення держав
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	5.
	Особливості влади в первісному суспільстві
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	6.
	Економічні причини виникнення держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	7.
	Політичні причини виникнення держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	8.
	Соціальні причини виникнення держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	9.
	Культурні причини виникнення держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)




ТЕМА 3. ФОРМА ДЕРЖАВИ
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття та загальна характеристика елементів форми держави.
2. Форма державного правління: поняття та види.
2.1. Монархія як форма державного правління: поняття, ознаки та види.
2.2. Республіка як форма державного правління: поняття, ознаки та види.
3. Загальна характеристика форми державного устрою.
3.1. Унітарна держава: поняття, ознаки та види.
3.2. Федерація: поняття, ознаки та види.
3.3. Інші форми державного устрою.
4. Міжнародні об’єднання держав: поняття, види та загальна характеристика.
5. Державно-правовий режим як елемент форми держави: поняття та види.
Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:форма держави, структура форми держави, форма державного правління, монархія, республіка, абсолютна монархія, конституційна монархія, парламентська монархія, обмежені монархії, необмежені монархії, парламентарна монархія, дуалістична монархія, парламентська республіка, президентська республіка, змішана республіка, форма державного устрою, унітарна держава, федерація, конфедерація, імперія, форма державного режиму, демократичний режим, антидемократичний режим, авторитарний режим, тоталітарний режим, ліберально-демократичний режим, консервативно-демократичний режим, радикально-демократичний режим.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як форма держави, структура форми держави, форма державного правління, монархія, республіка, абсолютна монархія, конституційна монархія, парламентська монархія, обмежені монархії, необмежені монархії, парламентарна монархія, дуалістична монархія тощо;
вміти загальному вигляді висвітлити структуру форми держави та дати визначення окремих її елементів, необхідно також окремо проаналізувати чинники, що впливають на становлення тієї чи іншої форми правління.

Завдання до самостійної роботи до Теми 3:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Форма державного правління: поняття та види:
· монархія як форма державного правління: поняття, ознаки та види;
· республіка як форма державного правління: поняття, ознаки та види.
· Загальна характеристика форми державного устрою:
· унітарна держава: поняття, ознаки та види;
· федерація: поняття, ознаки та види;
· інші форми державного устрою.
· Міжнародні об’єднання держав: поняття, види та загальна характеристика.

II. Скласти схеми:
· Монархія як форма державного правління.
· Демократичний та антидемократичний державні режими: порівняльно-правовий аналіз.
· Міжнародні об’єднання держав: загальна характеристика.
· Ознаки унітарної держави, що відрізняють її від інших форм державного устрою.

Індивідуальні завдання до Теми 3:
Теми рефератів:
· «Загальні закономірності та особливості розвитку монархій».
· «Форма державного правління сучасної Української держави: сучасний стан та тенденції розвитку».
· «Тоталітаризм: походження та сутність».
· «Республіка як гарантія демократії».
· «Форма державного режиму в постсоціалістичних країнах: теоретико-правовий аналіз».
· «Президентська форма правління: юридична модель та політична практика».
· «Правовий ідержавнийрежими: поняття і співвідношення».
· «Форма державного правління в теорії та практиці українського державотворення».
· «Парламентарна форма державного правління: особливості та видові ознаки».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Форма держави.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Форма держави
	
	Порядок (спосіб) організації та здійснення державної влади у країні.

	2.
	Форма державного правління
	
	Порядок здійснення державної влади в певні способи певними методами й засобами.

	3.
	Форма державного устрою
	
	Форма державного правління, при якій державна влада зосереджена цілком або частково в руках однієї особи — монарха, передається у спадщину, не залежить від населення (як правило, не затверджується ним).

	4.
	Форма державного режиму
	
	Порядок утворення й організації вищих органів влади в державі.

	5.
	Монархія
	
	Порядок поділу території держави на певні складові частини і співвідношення влади між ними і державою в цілому.

	6.
	Республіка
	
	Проста єдина держава, частинами якої є адміністративно-територіальні одиниці, що не мають суверенних прав.

	7.
	Унітарна держава
	
	Форма державного правління, за якої вища державна влада здійснюється представницьким загальнонаціональним органом влади (парламентом), обраним народом на певний термін.

	8.
	Федерація
	
	Тимчасовий союз суверенних держав, які об'єдналися для досягнення певних цілей і спільно здійснюють низку напрямів державної діяльності (оборона країни, зовнішня торгівля, митна справа, грошово-кредитна система тощо) при збереженні в інших питаннях повної самостійності.

	9.
	Конфедерація
	
	Складна союзна держава, частинами якої є державні утворення, що мають суверенні права.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Форма держави:
	1
	Структура форми держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	2
	Форми державного правління
	1)

	

	

	2)

	3
	Види монархій
	1)

	

	

	2)

	4
	Види республік
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	5
	Форми державного строю
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	6
	Форми державного (політичного) режиму та їх різновиди
	1)

	

	

	2)

	7
	Структура механізму держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	8
	Правові форми діяльності державного апарату
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)



Практичне завдання №3
Заповніть таблицю. Форма держави:
	1
	Ознаки республіки
	1) президентська

	

	

	2) парламентська

	

	

	3)змішана

	2
	Ознаки монархії
	1) абсолютна

	

	

	2) конституційна

	3
	Ознаки унітарної держави
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	4
	Ознаки федерації
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	5
	Види федерацій за способом створення
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	6
	Види федерацій за способом розподілу й здійснення владних повноважень
	1)

	

	

	2)

	7
	Ознаки конфедерації
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	8
	Ознаки демократич
ного режиму
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	9
	Ознаки антидемокра
тичного режиму
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)



ТЕМА 4. ТЕОРІЯ ФУНКЦІЙ ДЕРЖАВИ
Семінарське заняття –2 год.
План

1. Поняття та ознаки функцій держави.
2. Критерії класифікації та види функцій держави.
3. Об’єктні функції сучасної держави. Технологічні функції держави.
4. Форми і методи реалізації функцій держави.
5. Механізм реалізації функцій держави: поняття, елементи та їх характеристика.
Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:функції держави, класифікація функцій держави, економічна функція держави, соціальна функція держави, політична функція держави, екологічна функція держави, культурна функція держави, інформаційна функція держави, правоохоронна функція держави, правозахисна функція держави, функція співробітництва та інтеграції з сучасними державами, функція забезпечення миру та підтримка світового правопорядку, функція оборони.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як функції держави, класифікація функцій держави, економічна функція держави, соціальна функція держави, політична функція держави, екологічна функція держави, культурна функція держави, інформаційна функція держави, правоохоронна функція держави, правозахисна функція держави, функція співробітництва та інтеграції з сучасними державами, функція забезпечення миру та підтримка світового правопорядку, функція оборони тощо;
вміти навести принаймні декілька варіантів визначення функції держави та, базуючись на цих визначеннях, дати власне; визначити механізм реалізації функцій держави, елементи механізму реалізації функцій держави та надати їм розгорнуту характеристику.

Завдання до самостійної роботи до Теми 4:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та ознаки функцій держави. Критерії класифікації та види функцій держави.
· Об’єктні функції сучасної держави. Технологічні функції держави.
· Форми і методи реалізації функцій держави. Механізм реалізації функцій держави: поняття, елементи та їх характеристика.
· Конституційні конфлікти й їх вплив на реалізацію політичної функції Української держави.
· Перспективи розвитку функцій держави у сфері місцевого самоврядування.
II. Скласти схеми:
· Ознаки функцій держави.
· Критерії класифікації та види функцій держави.
· Форми і методи реалізації функцій держави.
· Об’єктні функції сучасної держави. 
· Технологічні функції держави.
· Проблеми правового забезпечення інформаційної функції держави у сучасній Україні.
· Співвідношення політичних й адміністративних компонентів у функціонуванні державної влади.

Індивідуальні завдання до Теми4:
Тематика рефератів:
· «Загальнотеоретична характеристика функцій держави».
· «Класифікації зовнішніх функцій України».
· «Шляхи та перспективи розвитку економічної функції сучасної Української держави».
· «Аналіз визначення поняття “функції сучасної держави”».
· «Аналіз функцій держави та специфіка їх співвідношення в державно-правовій теорії Т. Гоббса».
· «Поняття функцій держави у правовій теорії Г. Єллінека: теоретико-методологічні аспекти».
· «Системно-структурні зв’язки політичної системи суспільства та політичної функції держави».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Методи здійснення функцій держави. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правові методи
	
	Засоби, способи і прийоми, що одержали закріплення у відповідних нормативно-правових актах (метод організації і перевірки виконання, інформаційного забезпечення, підбору і розміщення кадрів та ін.)

	2.
	Організаційні методи
	
	Роз'яснення доцільності і необхідності певної діяльності або дій через засоби масової інформації та іншими шляхами.

	3.
	Організаційно-правові методи
	
	Стимулювання діяльності громадян шляхом наділення суб'єктивними правами, пільгами тощо.

	4.
	Переконання
	
	Засоби, способи і прийоми, за допомогою яких здійснюються відповідні форми організаційної діяльності держави. Вони можуть бути загальними і конкретними.

	5.
	Заохочення
	
	Засоби, способи і прийоми, за допомогою яких здійснюється нормотворча, правоохоронна, правозастосовна, установча, контрольно-наглядова, інтерпретаційно-правова форми діяльності держави.

	6.
	Переконання
	
	Законне обмеження свободи вибору поведінки шляхом силового тиску.

	7.
	Безпосереднє управління
	
	При наданні свободи вибору дій орієнтування громадян на бажаний варіант поведінки.

	8.
	Легалізований примус
	
	Оповіщення про рішення, прийняті державою, з метою формування суспільної думки.

	9.
	Рекомендації
	
	Здійснення виконавчо-розпорядчої діяльності державних органів відповідно до їх компетенції.

	10.
	Інформування
	
	Роз'яснення доцільності і необхідності певної діяльності або дій через засоби масової інформації та іншими шляхами.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Форми здійснення функцій держави. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правова
	
	Діяльність, що полягає у виконанні юридично значимих дій, спрямованих на охорону суспільних відносин, урегульованих правом, на захист індивіда від правопорушень і притягненні винних до відповідальності.

	2.
	Організаційна
	
	Діяльність компетентних органів і посадових осіб, що полягає у виконанні юридично значимих дій по офіційному встановленню, санкціонуванню, зміні, скасуванню норм права, яка завершується оприлюдненням нормативно-правових актів та інших джерел (форм) права (нормативно-правових договорів, правових прецедентів та ін.), а також по їх систематизації.

	3.
	Правотворча
	
	Управлінська діяльність, що позбавлена юридичної оболонки: не вимагає суворого юридичного оформлення, не пов'язана з виконанням юридично значимих дій, які спричиняють за собою правові наслідки.

	4.
	Правозасто
совна
	
	Діяльність компетентних органів і посадових осіб, що полягає у виконанні юридично значимих дій по офіційному тлумаченню (інтерпретації) правових норм, яка завершується прийняттям актів тлумачення (інтерпретаційних актів).

	5.
	Правоохоронна
	
	Управлінська діяльність держави, що полягає у здійсненні юридично значимих дій по виконанню державних функцій у порядку, визначеному законом, і має правові наслідки.

	6.
	Інтерпретаційно-правова
	
	Діяльність компетентних органів і посадових осіб, що полягає у виконанні юридично значимих дій по розгляду і вирішенню індивідуальних юридичних справ, які завершуються прийняттям правозастосовного акта.

	7.
	Установча
	
	Розробка наукових рекомендацій; підготовка проектів документів; підбір і розміщення кадрів та інша поточна робота із забезпечення діяльності органів держави.

	8.
	Контрольно-наглядова
	
	Організація бухгалтерського обліку, статистики, постачання та інша оперативно-технічна і господарська робота.

	9.
	Організаційно-регламентуюча
	
	Діяльність, що полягає у виконанні юридично значимих дій по формуванню, перетворенню або скасуванню органів держави, їх структурних підрозділів, посадових осіб.

	10.
	Організаційно-господарська
	
	Діяльність, що полягає у виконанні юридично значимих дій по спостереженню (перевірці) за дотриманням підконтрольними суб'єктами правових норм і припиненню правопорушень певними організаційно-правовими засобами.

	11.
	Організаційно-контролююча
	
	Організація інформування про нормативні акти, їх роз'яснення, формування суспільної думки та проведення іншої пропагандистської роботи.

	12.
	Організаційно-ідеологічна (інформаційна)
	
	Організація недержавного контролю в різних сферах суспільних відносин як об'єктах діяльності держави.




ТЕМА 5. МЕХАНІЗМ ТА АПАРАТ ДЕРЖАВИ
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття, ознаки та елементи механізму держави.
2. Принципи механізму держави: поняття, види, нормативно-правова регламентація.
3. Державний апарат: поняття та структура. Співвідношення державного апарату та механізму держави.
4. Органи держави як основний елемент механізму держави: поняття, ознаки, класифікація.
5. Поділ влади як принцип організації і діяльності державного апарату. Загальна характеристика органів законодавчої, виконавчої, судової влади та їх функції.
6. Державна служба та її види. Державний службовець, посадова особа.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:механізм держави, державний апарат, структура державного апарату, державний орган, структура механізму держави, орган держави, інститут держави, державні підприємства, державні установи, принципи організації і діяльності державного апарату, поділ влади, система «стримувань і противаг», парламент, судочинство, правосуддя, орган законодавчої влади,орган виконавчої влади, орган судової влади, місцеві державні органи, органи місцевого самоврядування,державна служба, державний службовець, посада, посадова особа.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як механізм держави, державний апарат, структура державного апарату, державний орган, структура механізму держави, орган держави, інститут держави, державні підприємства, державні установи, принципи організації і діяльності державного апарату, поділ влади, система «стримувань і противаг», парламент, судочинство, правосуддя, орган законодавчої влади,орган виконавчої влади, орган судової влади, місцеві державні органи, органи місцевого самоврядування,державна служба, державний службовець, посада, посадова особа тощо;
вміти при розкритті поняття механізму держави  висвітлити його загальні ознаки та структуру, ототожнити державний апарат з поняттям «механізм держави», оскільки в юридичній літературі трапляється таке ототожнення, де поняття механізму держави ширше за поняття державного апарату за складом і структурою тощо.

Завдання до самостійної роботи до Теми 5:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття, ознаки та елементи механізму держави.Принципи механізму держави: поняття, види, нормативно-правова регламентація.
· Органи держави як основний елемент механізму держави: поняття, ознаки, класифікація.
· Поділ влади як принцип організації і діяльності державного апарату. Загальна характеристика органів законодавчої, виконавчої, судової влади та їх функції.
· Механізм держави в системі сучасних теоретико-правових досліджень.
· Проблеми розвитку державної служби.

II. Скласти схеми:
· Структура механізму держави.
· Державний апарат: поняття та структура.
· Органи законодавчої, виконавчої, судової влади та їх функції.
· Ознаки органу держави.
· Державна служба та її види.
· Проблемні питання встановлення взаємозв’язку понять «публічний службовець», «державний службовець» і «військовослужбовець».
· Розмежування сфери компетенції між Президентом і Прем’єр-міністром в Україні.
· Співвідношення понять виконавчої влади і державного управління.
· Взаємозв’язок понять «судова влада», «правосуддя» і «судочинство у контексті сучасного реформування».

Індивідуальні завдання до Теми 5:
Тематика рефератів:
· «Парламент в системі органів державної влади: українська модель і світовий досвід».
· «Державна служба: питання теорії і практики».
· «Державний службовець в Україні: теоретико-правовий аспект».
· «Органи держави як основний елемент механізму держави».
· «Механізм Української держави в умовах сучасних глобалізаційних та інтеграційних процесів».
· «Структурованість як невід’ємний атрибут механізму Української держави».
· «Механізм держави в системі сучасних теоретико-правових досліджень».
· «Державна служба як різновид публічної державної служби в Україні: проблеми інституалізації».

Вирішити практичні завдання:
Завдання №1:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Механізм і апарат держави.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Механізм держави
	
	Юридично оформлена система всіх державних органів, що здійснюють безпосередню практичну роботу з управління суспільством, виконання завдань і функцій держави.

	2.
	Апарат держави
	
	Цілісна ієрархічна система державних органів, що здійснюють державну владу, а також установ, підприємств, за допомогою яких виконуються завдання і функції держави.

	3.
	Допоміжний апарат держави
	
	Форма діяльності компетентних органів держави зі встановлення, зміни або скасування правових норм. Ця діяльність охоплює підготовку проектів нормативних юридичних актів, їх прийняття та видання.

	4.
	Апарат управління
	
	Структурні підрозділи правоохоронних органів (міліція, розвідка, контррозвідка, митниця й установи пенітенціарної системи.

	5.
	Апарат примусу
	
	Система органів держави, що складається з державних службовців, які спеціально займаються управлінням.

	6.
	Орган держави
	
	Орган держави, який не має державно-владних повноважень, а лише забезпечує виконання державним органом своїх повноважень.

	7.
	Державні підприємства
	
	Відносно відособлена частина державної структури, що володіє певною автономією.

	8.
	Державні установи
	
	Самостійні статутні організації, засновані на державній власності, що мають права юридичної особи і здійснюють виробничу діяльність на засадах госпрозрахунку і самооплати з метою створення матеріальних цінностей й одержання відповідного доходу.

	9.
	Інститут держави
	
	Організації, що здійснюють соціально-культурну, наукову, навчально-виховну та іншу невиробничу діяльність з метою створення духовних цінностей й фінансовані цілком або частково з коштів державного бюджету.

	10.
	Правотворча діяльність
	
	Частина державного апарату — група осіб або одна особа, яка має юридично визначену державно-владну компетенцію для виконання завдань і функцій держави.

	11.
	Правозастосовна діяльність
	
	Форма діяльності компетентних органів держави з попередження правопорушень і притягнення правопорушників до юридичної відповідальності.

	12.
	Правоохоронна діяльність
	
	Форма діяльності компетентних органів держави з реалізації правових норм. Ця діяльність охоплює організацію і контроль за дотриманням правових норм.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Органи державної влади.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Глава держави
	
	Уряд – Кабінет Міністрів

	2.
	Вищий виконавчий орган держави
	
	Верховна Рада (парламент), правомочна вирішувати будь-які питання державного життя, крім тих, що вирішуються виключно всеукраїнським референдумом або віднесені згідно з Конституцією України до компетенції органів виконавчої чи судової влади.

	3.
	Вищий законодавчий орган держави
	
	Він є гарантом державного суверенітету, територіальної цілісності України, додержання її Конституції, прав і свобод людини і громадянина.

	4.
	Конституційний
Суд
	
	Є найвищим судовим органом у системі судів загальної юрисдикції. Він очолює загальну судову систему і здійснює вищий судовий контроль та нагляд за судовою діяльністю всіх загальних судів.

	5.
	Місцеві суди
	
	Мають межі своїх повноважень, здійснюють конституційний нагляд — перевіряють відповідність правових актів Конституції.

	6.
	Верховний Суд
	
	Здійснює правосуддя шляхом розгляду і вирішення цивільних, кримінальних, адміністративних справ.

	7.
	Прокуратура
	
	Постійно діючий орган фінансового контролю, у завдання якого входить контроль за своєчасним виконанням видаткової частини Державного бюджету, витратою бюджетних грошей.

	8.
	Правоохоронні органи
	
	Державний правоохоронний орган спеціального призначення. Його завдання — захист незалежності України, її конституційного ладу, територіальної цілісності та обороноздатності від розвідувально-підривної діяльності служб іноземних держав.

	9.
	Служба безпеки України
	
	Спеціальний орган державного управління, наділений правоохоронними і контрольно-наглядовими функціями.

	10.
	Рахункова палата
	
	Органи прокуратури, внутрішніх справ, служби безпеки, митні органи, органи охорони державного кордону, органи державної податкової служби, державної контрольно-ревізійної служби, рибоохорони, державної лісової охорони, інші органи, що здійснюють иравозастосовні та правоохоронні функції.



ТЕМА 6. ГРОМАДЯНСЬКЕ СУСПІЛЬСТВО, ПОЛІТИЧНА СИСТЕМА СУСПІЛЬСТВА І ДЕРЖАВА
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття, ознаки і структура громадянського суспільства.
2. Взаємодія громадянського суспільства і держави. Концепція відкритого суспільства та відкритої держави.
3. Поняття, функції та структура політичної системи суспільства. Місце та роль держави в політичній системі суспільства.
4. Політичні партії в політичній системі суспільства: правове регулювання статусу та діяльності.
5. Держава і громадські об’єднання.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:суспільство, громадянське суспільство, політична система суспільства, суб’єкти політики, політичні норми, політичні відносини, політичний процес, політичні функції, політичний режим, політична свідомість, політична культура, політична влада, політична діяльність, об’єднання громадян, політична партія, партійна система, громадська організація, корпорація.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як суспільство, громадянське суспільство, політична система суспільства, суб’єкти політики, політичні норми, політичні відносини, політичний процес, політичні функції, політичний режим, політична свідомість, політична культура, політична влада, політична діяльність, об’єднання громадян, політична партія, партійна система, громадська організація, корпорація тощо;
вміти визначити поняття громадянського суспільства як спільноти вільних та рівноправних людей, кожен з яких може бути власником та приймати активну участь в політичному житті суспільства, природу громадянського суспільства, характер і форми його взаємодії з державою, показавши при цьому процес становлення і розвитку громадянського суспільства. Слід проаналізувати різноманіття поглядів на поняття політичної системи суспільства, що існують в юридичній науці та визначити найбільш вдале,  зробити аналіз функції політичної системи, в яких втілюється її сутність та соціальне призначення. Слід присвятити аналізу місця і ролі держави в політичній системі суспільства, продемонструвати взаємозв’язок держави з іншими елементами політичної системи суспільства.

Завдання до самостійної роботи до Теми 6:

I. Підготувати мультимедійні презентації на запропоновані теми:
· Поняття, ознаки і структура громадянського суспільства.Взаємодія громадянського суспільства і держави.
· Поняття, функції та структура політичної системи суспільства. Місце та роль держави в політичній системі суспільства.
· Політичні партії в політичній системі суспільства: правове регулювання статусу та діяльності.

II. Скласти схеми:
· Поняття, ознаки і структура громадянського суспільства.
· Поняття та елементи політичної системи суспільства та їх загальна характеристика.
· Ознаки держави, що відрізняють її від громадських об’єднань.
· Основні функції політичної системи та їх характеристика.
· Політичні партії як інститут громадянського суспільства.
· Принципи взаємодії судів загальної юрисдикції з громадськістю.
· Держава і громадянське суспільство в Україні: проблеми взаємодії.

Індивідуальні завдання до Теми 6:
Тематика рефератів:
· «Соціально-політичні аспекти становлення громадянського суспільства в Україні».
· «Громадянське суспільство та держава: співвідношення та взаємодія».
· «Взаємовідносини громадських організацій і держави в умовах формування громадянського суспільства в Україні: теоретико-правові аспекти».
· «Громадянське суспільство – соціальна основа сучасної демократичної правової держави».
· «Проблемні аспекти організації та діяльності політичних партій в Україні».
· «Правове регулювання порядку створення та діяльності політичних партій в Україні».
· «Об’єднання громадян як елемент громадянського суспільства».
· «Економічні засади громадянського суспільства в Україні: теоретичний аспект».
· «Теоретико-методологічні підходи до аналізу співвідношення громадянського суспільства та держави».
· «Конституційно-правовий статус громадських організацій: теоретико-правовий аспект».
· «Вплив громадянського суспільства на формування місцевого самоврядування».
· «Правління права, політична демократія, громадянське суспільство: перспективи інтегративної ідеології».

Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Держава в політичній системі суспільства. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Суспільство
	
	Упорядкована на засадах права система всіх політичних явищ, що функціонують і взаємодіють (або протидіють) у суспільстві з метою завоювання, утримання або участі в політичній владі; це механізм організації і функціонування політичної влади.

	2.
	Політична система суспільства
	
	Система взаємодії людей, які пов'язані між собою інтересами у сфері виробництва, обміну, споживання життєвих благ і встановлюють межі поведінки у спільних інтересах за допомогою соціальних норм (у тому числі — юридичних)

	3.
	Об'єднання громадян
	
	Це добровільне (на основі договору) об'єднання людей з метою виконання якої-небудь соціально корисної діяльності, воля якого визначається груповими інтересами індивідів, що входять до його складу, і яке організаційно й у майновому відношенні діє ззовні як єдине ціле від свого імені.

	4.
	Політичні партії
	
	Добровільне об'єднання людей, створене ними для досягнення особистих і громадських цілей, що діє на засадах самоорганізації, самоврядування, самооплати (спілки, товариства, групи, об'єднання, не засновані урядом або міждержавною угодою).

	5.
	Громадська організація
	
	Добровільне об'єднання людей, які виражають волю певних соціальних груп, що прагнуть домогтися й утримати державну владу, впливають на політику держави відповідно до програми і статуту своєї діяльності.

	6.
	Корпорація
	
	Добровільне громадське формування людей, створене на основі спільності інтересів для реалізації своїх прав і свобод.

	7.
	Політична культура
	
	Відносини між соціальними групами, націями і народностями, між політичними інститутами, між державою і громадянами з приводу влади у зв'язку з виробленням і здійсненням політики.

	8.
	Політичні відносини
	
	Передбачає придбання й нагромадження суб'єктами політичної системи спеціальних знань і досвіду в політичній сфері діяльності, сприйняття та засвоєння системи політичних цінностей, вироблення визначеного зразка поведінки.

	9.
	Політичні норми
	
	Включає в себе ідеї, теорії, погляди, уявлення, почуття, традиції, що є відображенням політики і політичних відносин. Зміст виявляється у формі політичної діяльності, зокрема діяльності політичних інститутів, класів, партій, масових організацій, рухів.

	10.
	Політична свідомість
	
	Система норм і принципів, що регулюють відносини між суб'єктами політичної системи, а також усіх інших нормативних регуляторів — моралі, звичаїв та ін.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Структура політичної системи:
	1.
	Елементи політичної системи
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	2.
	Підсистеми функціонування політичної системи
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	3.
	Громадські об'єднання можуть
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	4.
	Громадським об'єднанням забороняється
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)



	5.
	Основними функціями політичної 
системи є:
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	6.
	Держава по відношенню до комерційних і некомерщиних корпорацій встановлює
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	

	

	7)



ТЕМА 7. ДЕМОКРАТИЧНА, СОЦІАЛЬНА, ПРАВОВА ДЕРЖАВА
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття та ознаки демократичної держави.
2. Форми та інститути демократії як прояв державної влади.
3. Принципи демократії та її функції.
4. Правова держава: поняття та ознаки. Верховенство права і правова держава: питання співвідношення та взаємодії. 
5. Поняття та ознаки соціальної держави.
6. Демократична, соціальна, правова держава як принцип державного ладу.
7. Шляхи формування соціальної, правової держави в Україні.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:соціальна держава, правова держава, конституційна юрисдикція, верховенство права, законність, принцип пріоритету права, принцип правової захищеності людини і громадянина, принцип єдності права і закону, демократія, демократична держава, вибори, референдум, правова політика держави.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як соціальна держава, правова держава, конституційна юрисдикція, верховенство права, законність, принцип пріоритету права, принцип правової захищеності людини і громадянина, принцип єдності права і закону, демократія, демократична держава, вибори, референдум, правова політика держави тощо;
вміти охаректеризувати ідеї правової держави, звернувши при цьому увагу на ідеї і положення, вироблені мислителями античності (Сократ, Демокрит, Платон, Аристотель та ін.; прогресивними мислителями буржуазних революцій (Б. Спіноза, Т. Гоббс, Д. Локк, Ш. Монтеск’є, Д. Дідро, П. Гольбах, Т. Джеферсон та ін.), їх вплив на формування державно-правових уявлень; царської Росії (Д. Писарев, А. І. Герцен, П. Г. Чернишевський, А. І. Радищев, П. І. Пестель, Г. Сковорода, Т. Шевченко, І. Франко а також П. Н. Коркунов, С. А. Котляревський, П. І. Новгородцев, М. І. Бердяєв та ін.); показати плюралізм думок різних вчених щодо правової держави, визначити шляхи формування соціальної, правової держави в Україні, проаналізувати конкретні шляхи для становлення України як дійсно соціальної, правової держави; необхідно розглянути форми та інститути демократії в Україні, приділити особливу увагу поняттю та загальній характеристиці виборів та референдуму як форм безпосередньої демократії.

Завдання до самостійної роботи до Теми 7:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та ознаки демократичної держави. Форми та інститути демократії як прояв державної влади. Принципи демократії та її функції.
· Правова держава: поняття та ознаки. Верховенство права і правова держава: питання співвідношення та взаємодії. 
· Демократична, соціальна, правова держава як принцип державного ладу. Шляхи формування соціальної, правової держави в Україні.
· Процес формування громадянського суспільства в Україні як передумова становлення правової держави.

II. Скласти схеми:
· Поняття та ознаки демократичної держави.
· Ознаки правової держави та їх загальна характеристика.
· Риси соціальної держави та їх характеристика.
· Критерії класифікації та види соціальних держав.
· Функції, принципи, форми та інститути демократії.
· Зв’язк права і держави.
· Проблеми забезпечення демократизму конституційного ладу сучасної України.

Індивідуальні завдання до Теми 7:
Тематика рефератів:
· «Верховенство права і правова держава: співвідношення та взаємодія».
· «Особливості сучасної демократії та її основні цінності».
· «Безпосередня демократія і представницька демократія: теоретико-методологічні аспекти».
· «Соціальна та правова держава: питання співвідношення».
· «Місце правової держави у соціологічній концепції Б. Кістяківського».
· «Політичнийплюралізмяк умова розвитку демократичної держави : європейський досвід».
· «Інститутидемократіїв умовах розвитку громадянського суспільства: загальна характеристика».
· «Сучасна теорія демократії: питання ґенези та дослідження у правовій традиції».
· «Громадянське суспільство і соціальна, правова держава: ідейні витоки, поняття, проблеми формування в Україні».
· «Соціальна держава та її значення в розбудові правового, соціального суспільства».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Ознаки, функції і форми демократії:
	1.
	Ознаки демократії
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	2.
	Основні функції демократії
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	3.
	Принципи демократії
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	4.
	Форми демократії
	1)

	

	

	2)

	5.
	Види інститутів демократи за призначенням у вирішенні завдань політики, влади, управління
	1)

	

	

	2)

	6.
	Інститути демократії за юридичною значущістю прийнятих рішень
	1)

	

	

	2)

	7.
	Види референдумів за предметом проведення
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	8.
	Референдуми за ступенем обов'язковості проведення
	1)

	

	

	2)

	9.
	Референдуми за територією проведення
	1)

	

	

	2)

	10
	Ознаки самоврядування
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Форми та інститути демократії.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Демократія
	
	Основні напрями її впливу на суспільні відносини, метою яких є підвищення соціально-політичної активності громадян в управлінні суспільством і державою.

	2.
	Функції демократії
	
	Політична організація влади народу, при якій забезпечується: рівна участь усіх і кожного в управлінні державними і суспільними справами; виборність основних органів держави і законність у функціонуванні всіх суб'єктів політичної системи суспільства; забезпечення прав і свобод людини і меншості відповідно до міжнародних стандартів.

	3.
	Принципи демократії
	
	Форма народовладдя, при якій влада здійснюється через виявлення волі представників народу у виборних органах (парламенти, органи місцевого самоврядування).

	4.
	Пряма форма демократії
	
	Незаперечні вихідні вимоги, які висуваються до всіх учасників політичної діяльності, тобто до суб'єктів демократії.

	5.
	Представницька форма демократії
	
	Це легітимні і легальні елементи політичної системи суспільства, які безпосередньо створюють демократичний режим у державі через втілення в них принципів демократії.

	6.
	Інститути демократії
	
	Форма народовладдя, за якої влада здійснюється через безпосереднє виявлення волі народу або певних соціальних груп — народне вето, народна ініціатива, плебісцит та ін.

	7.
	Імперативні інститути демократії
	
	Ці інститути мають дорадче, консультативне значення для державних органів, посадових осіб, громадян: референдум консультативний; всенародне обговорення законопроектів; мітинги; анкетування та ін.

	8.
	Структурні інститути демократії
	
	Ці інститути виділяють за вихідним призначенням у вирішенні завдань політики, влади, управління: депутатські запити, накази виборців, громадська думка тощо.

	9.
	Функціональні інститути демократії
	
	Ці інститути виділяють за вихідним призначенням у вирішенні завдань політики, влади, управління: сесії парламентів; депутатські комісії; народні контролери тощо.

	10.
	Консультативні інститути демократії
	
	Ці інститути мають остаточне  загальнообов'язкове значення для державних органів, посадових осіб, громадян: референдум конституційний та законодавчий; вибори; накази виборців та ін.



ТЕМА 8. ПОНЯТТЯ ТА СУТНІСТЬ ПРАВА
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття права та його ознаки.
2. Сутність та соціальне призначення права.
3. Функції права: поняття та загальна характеристика.
4. Принципи права: поняття, види.
5. Закон, економіка, політика та право: питання співвідношення та взаємодії.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:право, праворозуміння суб’єкт праворозуміння, об’єкт праворозуміння, зміст праворозуміння, юридичне право, об’єктивне юридичне право, суб’єктивне юридичне право, функції права, гуманістична функція права, організаторсько-управлінська функція права, виховна функція права, інформаційна функція права, оціночна функція права, гносеологічна функція права, регулятивна функція права, регулятивно-статична функція права, регулятивно-динамічна функція права, охоронна функція права, сутність права, економіка, політика, зміст права.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як право, праворозуміння суб’єкт праворозуміння, об’єкт праворозуміння, зміст праворозуміння, юридичне право, об’єктивне юридичне право, суб’єктивне юридичне право, функції права, гуманістична функція права, організаторсько-управлінська функція права, виховна функція права, інформаційна функція права, оціночна функція права, гносеологічна функція права, регулятивна функція права, регулятивно-статична функція права, регулятивно-динамічна функція права, охоронна функція права, сутність права, економіка, політика, зміст права тощо;
вміти проаналізувати основні сучасні концепції праворозуміння та виявити притаманні їм відмінні та спільні риси. Зокрема, слід висвітлити призначення положення про право як регулятора суспільних відносин, що міститься у всіх сучасних концепціях праворозуміння тощо.

Завдання до самостійної роботи до Теми 8:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття права та його ознаки.Сутність та соціальне призначення права.
· Функції права: поняття та загальна характеристика.Принципи права: поняття, види.
· Закон, економіка, політика та право: питання співвідношення та взаємодії.
· Проблеми визначення та дії принципу верховенства права в Україні.
· Забезпечення верховенства права як умова функціонування сучасної правової держави.

II. Скласти схеми:
· Функції права та їх загальна характеристика.
· Ознаки права та їх характеристика.
· Принципи права: поняття, види.
· Підходи до розуміння сутності права.
· Закон, економіка, політика та право: співвідношення та взаємодія.

Індивідуальні завдання до Теми 8:
Тематика рефератів:
· «Розуміння права у світовій і вітчизняній юриспруденції».
· «Поняття ідеологічної функції права і специфіка її реалізації удемократичній державі».
· «Співвідношення правової, економічної та політичної підсистем суспільства».
· «Сутність і зміст права. Роль права у реалізації загальносуспільних інтересів».
· «Природне право: діалектика приватного і публічного».
· «Сутність принципу верховенства Конституції України».
· «Поняття безпеки держави як особливого суб’єкта права (юридичний аспект)».
· «Місце і роль доктрини у загальній системі джерел права».
· «Право на доступ до інформації як елемент правового статусу людини та громадянина».
· «Принципи права та їх роль у регулюванні суспільних відносин».


Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Загальне вчення про право. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Загальносоціальне право
	
	Є наслідком державної діяльності, втіленням волевиявлення держави. Це приписи законів; принципи і норми ратифікованих міжнародних договорів; судові рішення, що стали прецедентом та ін.

	2.
	Спеціально-соціальне право
	
	Випливає безпосередньо із соціального життя і не залежить від держави. Воно існує у вигляді звичаїв, традицій, природних прав, моральних та інших соціальних норм.

	3.
	Об'єктивне юридичне право
	
	Правові норми і принципи як певні юридично визнані можливості (свободи)суб'єкта права задовольняти особистий інтерес.

	4.
	Суб'єктивне юридичне право
	
	Система діючих у державі правових норм і принципів. Вони встановлені (або визнані) державою як регулятор суспільних відносин, забезпечені нею.

	5.
	Позитивне право
	
	Спроможність служити метою і засобом задоволення науково обґрунтованих, соціально справедливих загальнолюдських потреб й інтересів громадян та їх об'єднань.

	6.
	Природне право
	
	Виходить від держави, виражено в писаних нормах, міститься в нормативно-правових документах: законах, актах виконавчої влади і місцевого самоврядування, судових і адміністративних прецедентах, нормативно-правових договорах, правових звичаях.

	7.
	Право
	
	Внутрішній зміст права як регулятор суспільних відносин, який виражається в єдності загально соціальних і вузько класових (групових) інтересів через формальне (державне) закріплення міри свободи, рівності та справедливості.

	8.
	Сутність права
	
	Система соціальних загальнообов'язкових норм, дотримання і виконання яких забезпечуються державою. Має ключове значення в регулюванні правопорядку на національному і міжнародному рівнях.

	9.
	Цінність права
	
	Об'єктивно властиві праву відправні начала, незаперечні вимоги (позитивні зобов'язання), які ставляться до учасників суспільних відносин із метою гармонічного поєднання індивідуальних, групових і громадських інтересів.

	10.
	Принципи права
	
	Основні напрями правового впливу на суспільні відносини з метою їхнього впорядкування.

	11.
	Функції права
	
	Має більш глибокий, ґрунтовний, вихідний для життя людей норматив поведінки, ґрунтується в самій природі людини, джерело прав людини — вона сама, її потреби й інтереси, її спосіб існування і розвитку. Вона ж виступає їх носієм.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Основні концепції праворозуміння. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Теорія природного права
	
	Її представники (Г. Гуго, Ф.Савіньї, Г.Пухта) вважали, що право – це історичне явище, яке, як і мова, виникає поступово, непомітно, стихійно, у результаті діяльності людей, а законодавча влада тільки систематизує та доповнює його. За цією концепцією право, перш за все, – це правові звичаї, а закони – похідні від звичаєвого права, які ґрунтовно перевірені часом.

	2.
	Історична школа права
	
	Представники Т.Гоббс, Г.Гроцій, Д.Локк, О.Радищев та ін. Ґрунтувалися на визнанні цивілізації, пріоритетами якої є ідеї справедливості, добра, невід'ємність прав і свобод людини, панування розуму. Вони стверджували, що право, яке творить держава, має своє значення лише тоді, коли воно відповідає основам.

	3.
	Психоло
гічна теорія права
	
	Представники: Д. Остін, Н.М. Коркунов, Г.Ф. Шершеневич, Г. Кельзен. Право, згідно з їх уявленнями, є сукупністю норм, даних об'єктивно, що не потребують ідеологічного обґрунтування. Вихідний елемент права – норму права вони розглядали як раз і назавжди постійну догму, а єдиним джерелом права визнавали державну владу, наділену примусовою силою. Право, як вважає Г.Кельзен, – це сукупність правил поведінки, які регулюють суспільні відносини, з точки зору належного і сущого, незалежно від реального життя.

	4.
	Концепція позитивізму
	
	Л. Петражицький, Г. Тард, Л. Кнапп та ін. За цією концепцією психіка людини – це фактор, який визначає розвиток суспільства. Поняття і сутність права не пов'язуються з діяльністю законодавця, а характеризуються як правові емоції, переживання людей. Правові явища – це особливого роду складні емоційно-інтелектуальні психічні процеси, які здійснюються у сфері психіки індивіда. Право ними поділяється на позитивне (встановлене державою) та інтуїтивне (результат внутрішнього, інтуїтивного самовизначення індивіда).

	5.
	Концепція соціоло
гічного 
праворозу
міння
	
	Д. Холл. Він спробував поєднати окремі елементи теорії природного права, позитивізму, соціологічної школи права, створивши тим самим нову школу. Так із позитивного права запозичене вчення про юридичні терміни, з природного права – вчення про моральну цінність права, з соціологічної юриспруденції – умови виникнення і розуміння права, процес його функціонування.

	6.
	Теорія інтегратив
ної юриспру
денції
	
	Засновником був Є.Ерліх. Вважав, що право коріниться не в законах, а в самому суспільстві. Джерело його слід шукати в поведінці людей, які реалізують право. 3 цих позицій він висунув ідею «живого права спільнот», віддававши перевагу судовій та адміністративній правотворчості.

	7.
	Праворозуміння
	
	Цінність права полягає в тому, що право є регулятором суспільних відносин, інструментом для вирішення різноманітних завдань, у тому числі для функціонування інших соціальних інститутів та соціальних благ. Воно здатне забезпечити організованість і нормальну життєдіяльність, соціальний мир і злагоду, зняти соціальну напруженість.

	8.
	Соціальна цінність права
	
	Цінність права полягає в тому, що право виступає як міра свободи і справедливості і стає цінністю для окремої людини, конкретної групи й суспільства в цілому, відкриває індивіду доступ до благ, є ефективним способом його соціальної захищеності.

	9.
	Інструмен
тальна цінність права
	
	Цінність права полягає в тому, що воно, втілюючи загальну волю (інтерес) учасників суспільних відносин, сприяє розвитку тих відносин, в яких зацікавлені як окремі індивіди, так і суспільство в цілому. Воно вносить стабільність і порядок в ці відносини. Забезпечуючи простір для впорядкованої свободи й активності, право служить фактором соціального прогресу.

	10.
	Особиста цінність права
	
	Це наукова категорія, яка висвітлює процес пізнання права, його сприйняття (оцінку) і ставлення до нього як до соціального явища.



ТЕМА 9. ФОРМИ ПРАВА
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття та види джерел (форм) права. Співвідношення форми і джерела права.
2. Правовий звичай як джерело права.
3. Правовий прецедент як джерело права: поняття, ознаки.
4. Нормативно-правовий договір: поняття та ознаки.
5. Нормативно-правовий акт як джерело права: поняття, ознаки, види. Відмінність нормативно-правового акту від інших актів (документів) правового характеру.
5.1. Закон як вид нормативно-правового акту: поняття, ознаки, види.
5.2. Підзаконні нормативно-правові акти: поняття, види.
6. Правова доктрина: поняття та особливості.
7. Релігійно-правовий текст: поняття, ознаки та особливості.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:джерело права, нормативно-правовий акт, правовий прецедент, правовий звичай, нормативно-правовий договір, міжнародно-правові акти, закони, підзаконні акти, конституційні закони, звичайні закони, інтерпретаційні акти, індивідуальні акти, постанова, указ, розпорядження, наказ, розпорядження, рішення, положення, інструкція, правила, порядок, перелік, законодавчий акт, пряма дія нормативно-правових актів, зворотна дія нормативно-правових актів, переживаюча дія нормативно-правових актів.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як джерело права, нормативно-правовий акт, правовий прецедент, правовий звичай, нормативно-правовий договір, міжнародно-правові акти, закони, підзаконні акти, конституційні закони, звичайні закони, інтерпретаційні акти, індивідуальні акти, постанова, указ, розпорядження, наказ, розпорядження, рішення, положення, інструкція, правила, порядок, перелік, законодавчий акт, пряма дія нормативно-правових актів, зворотна дія нормативно-правових актів, переживаюча дія нормативно-правових актів тощо;
вміти дати характеристику окремих джерел права, демонструючи різницю між ними та наводячи їх конкретні приклади, надати аналіз основних джерел права в Україні. Також слід присвятити аналізу правового звичаю як акту-документу, що містить правила поведінки, які склалися внаслідок їх багаторазового повторення. Необхідно проаналізувати відмінності у процесі закріплення правового звичаю та нормативно-правового акту. Показати сутнісні відмінності між правовим прецедентом та нормативно-правовим актом, навести декілька країн, у яких правовий прецедент займає домінуюче положення в системі джерел права тощо.

Завдання до самостійної роботи до Теми 9:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та види джерел (форм) права. Співвідношення форми і джерела права.
· Релігійно-правовий текст: поняття, ознаки та особливості.
· Поняття та ознаки стадій нормотворчого процесу підготовки проектів актів Президента України.

II. Скласти схеми:
· Різновиди форм (джерел права) та їх загальна характеристика.
· Види нормативних актів.
· Відмінність нормативно-правового акту від інших актів правового характеру.
· Класифікація законів та їх характеристика.
· Правова доктрина: поняття та особливості.
· Проблеми тлумачення теорії розподілу влад у світовій правовій доктрині.
· Діалектика розмежування категорій «джерело» і «форма права».
· Особливості джерел загального права.

Індивідуальні завдання до Теми 9:
Тематика рефератів:
· «Джерела права: теоретико-методологічні засади».
· «Правовий прецедент в системі джерел права: теоретико-правовий аспект».
· «Співвідношення понять судового прецеденту та судової практики».
· «Місце правової доктрини в сучасній системі джерел (форм) права України».
· «Доктрина правового порядку в Україні: генезис, сучасний стан та перспективи».
· «Проблеми введення судового прецеденту у правову систему України».
· «Правова доктрина: філософсько-правовий підхід».
· «Особливості механізму взаємодії джерел міжнародного та національного права».
· «Прецедентний характер рішень Європейського суду з прав людини в правовій системі України».
· «Кодифікаційні акти в правовій системі України: поняття, ознаки, властивості».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Дія нормативно-правових актів за юридичною силою (колонка праворуч):
	1.
	Кодифіковані та звичайні (поточні) закони
	

	2.
	Постанови Верховної Ради
	

	3.
	Укази Президента України.
	

	4.
	Рішення органів місцевого самоврядування – рад, виконкомів рад та ін.
	

	5
	Конституція, конституційні закони
	

	6.
	Локальні акти – акти адміністрацій підприємств, установ, організацій; акти територіальних громад та ін.
	

	7.
	Постанови Верховна Рада Автономної Республіки Крим
	

	8.
	Накази міністерств, інших центральних органів виконавчої влади
	

	9.
	Міжнародні договори, згода на обов'язковість яких дана Верховна Рада України
	

	10.
	Рішення Ради міністрів Автономної Республіки Крим.
	

	11.
	Акти інших державних органів і їх посадових осіб у випадках, передбачених законодавством
	

	12.
	Постанови Кабінету Міністрів України
	



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Дія нормативно-правового акта:
	1.
	Закони починають діяти
	1)з моменту

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	2.
	Види законів у дії за колом осіб
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	3.
	Під територією держави розуміється
	1) суходільний простір — земна територія;

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	

	

	7)



	4.
	Припинення
(або призупине
ння) дії нормативно-правового акта
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)



Практичне завдання №3
Заповнити таблицю. Види законів:
	1.
	За значенням і місцем у системі законодавства закони можна поділити на
	1) конституції

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	2.
	Конституції бувають
	1)

	

	

	2)

	3.
	Конституційні закони –це:
	1) закони, на які...

	

	

	2) закони, якими...

	4.
	Перерахуйте юридичні ознаки Конституції
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	5.
	Звичайні закони
	1) загальні, які...

	

	

	2)

	6.
	За строком дії закони поділяються
	-
	1)

	

	

	

	2)

	

	

	

	3)

	7.
	Критерії класифікації законів
	1)
	1)

	

	

	

	2) ухвалені законодавчим органом держави

	

	

	2)
	1) закони України

	

	

	

	2)

	

	

	3)за структурною формою
	1)

	

	

	

	2)

	

	

	4)
	1)

	

	

	

	2) цивільно-правові;

	

	

	

	3)

	

	

	

	4)

	

	

	

	5)



ТЕМА 10. НОРМА ПРАВА
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття та ознаки норм права.
2. Співвідношення норми права з нормами моралі, корпоративними, релігійними, політичними нормами.
3. Критерії класифікації та види норм права.
4. Структура норми права: гіпотеза, диспозиція, санкція. Класифікація гіпотез, диспозицій, санкцій: критерії та види.
5. Спеціалізовані норми права: природа та особливості.
6. Способи (прийоми) викладення елементів норм права в приписах статей нормативно-правових актів. Співвідношення норми права і припису статті нормативно-правового акта.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:норма права, імперативні норми, диспозитивні норми, заохочувальні норми, рекомендаційні норми, матеріальні норми, процесуальні норми, регулятивні норми, охоронні норми, дозвільні норми, заборонні норми, норма-розпорядження, гіпотеза, абсолютно-визначена гіпотеза, відносно-визначена гіпотеза, альтернативна гіпотеза, диспозиція, абсолютно-визначена диспозиція, відносно-визначена диспозиція, альтернативна диспозиція, санкція, абсолютно-визначена санкція, відносно-визначена санкція, альтернативна санкція, проста гіпотеза, складна гіпотеза, складна диспозиція, проста диспозиція, складна санкція, проста санкція.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як норма права, імперативні норми, диспозитивні норми, заохочувальні норми, рекомендаційні норми, матеріальні норми, процесуальні норми, регулятивні норми, охоронні норми, дозвільні норми, заборонні норми, норма-розпорядження, гіпотеза, абсолютно-визначена гіпотеза, відносно-визначена гіпотеза, альтернативна гіпотеза, диспозиція, абсолютно-визначена диспозиція, відносно-визначена диспозиція, альтернативна диспозиція, санкція, абсолютно-визначена санкція, відносно-визначена санкція, альтернативна санкція, проста гіпотеза, складна гіпотеза, складна диспозиція, проста диспозиція, складна санкція, проста санкція тощо;
вміти проаналізувати конкретні ознаки норми права, пояснюючи кожну з них на конкретних прикладах, також визначити чим обумовлена провідна роль норми права в механізмі соціального регулювання, висвітлити так звану «класичну структуру норми права», що складається з гіпотези, диспозиції та санкції, дати визначення кожного з цих елементів та їх класифікацію, розглянути приклади різноманітних норм права, що містять лише два, а подекуди і один елемент з трьох, визначити взаємозв’язок між структурою норми права та галуззю права, до якої вона відноситься тощо.

Завдання до самостійної роботи до Теми 10:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та ознаки норм права.Співвідношення норми права з нормами моралі, корпоративними, релігійними, політичними нормами.
· Структура норми права: гіпотеза, диспозиція, санкція. Класифікація гіпотез, диспозицій, санкцій: критерії та види.
· Способи (прийоми) викладення елементів норм права в приписах статей нормативно-правових актів. Співвідношення норми права і припису статті нормативно-правового акта.
· Поняття, ознаки, види і структура конституційно-правових норм.

II. Скласти схеми:
· Види правових норм.
· Способи викладення норм права у приписах статей нормативно-правових актів залежно від повноти.
· Способи викладення норм права у приписах статей нормативно-правових актів залежно від ріня узагальнення.
· Спеціалізовані норми права: природа та особливості.
· Структура норми права.
· Норма права, правова норма і юридична норма: співвідношення понять.

Індивідуальні завдання до Теми 10:
Тематика рефератів:
· «Об'єктивність права: гіпотеза та сприйняття».
· «Санкції в праві як елемент правового регулювання та охорони суспільних відносин».
· «Норма права як основна ланка реалізації права: концептуальні засади».
· «Чинність і дія норм права в теорії «чистого правознавства» Г. Кельзена».
· «Категорія "структура норми права" як основа його нормативності».
· «Нормативність права як соціальна цінність».
· «Вітчизняні погляди на структуру норми права».
· «Юридичні властивості норм конституційного права України».
· «Контроль конституційних норм в Україні: ціннісні досягнення й шляхи вдосконалення».

Виконати практичні завдання:
Заповнити таблицю. Види соціальних норм. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Соціальні норми
	
	Норми, що регулюють поведінку і специфічну культові дії, які засновані на вірі в існування бога (богів). Вони відображені у статутах, священних книгах, інших релігійних документах, релігійних книжках.

	2.
	Технічні норми
	
	Правила поведінки загального характеру, що складаються у відносинах між людьми в суспільстві у зв'язку з проявом їх волі (інтересу) і забезпечуються різними засобами соціального впливу.

	3..
	Норми моралі
	
	Правила, що вказують на найбільш економічні та екологічно нешкідливі методи, прийоми і засоби впливу людей на матеріальний світ, їх роботу з технічними природними об'єктами.

	4.
	Релігійні норми
	
	Складаються в суспільстві на підставі уявлень людей про добро і зло, справедливість.

	5.
	Норми-звичаї
	
	Це загальнообов'язкове правило поведінки (зразок, масштаб, еталон), що сформувалось у суспільстві відповідно до визнаної в ньому міри свободи, сформульоване (санкціоноване) і забезпечуване державою в якості юридично значимого засобу регулювання суспільних відносин.

	6.
	Норми права
	
	Правила поведінки, що сформувались у суспільстві з мстою регулювання найбільш стійких суспільних відносин і стали обов'язковими в результаті багаторазового повторення протягом тривалого часу; здійснюються добровільно, а у разі їх порушення, до правопорушників застосовуються заходи громадського впливу.

	7.
	Корпоративні норми
	
	Є первинним регулятором суспільних відносин, оскільки закріплюють права й обов'язки суб'єктів права, на підставі яких можна вирішити справу по суті.

	8.
	Матеріальні норми
	
	Є вторинним регулятором суспільних відносин, оскільки містять правила про порядок реалізації норм матеріального права та вирішення справи по суті.

	9.
	Процесуальні норми
	
	Правила поведінки, що встановленні у статутах (положеннях) об'єднань людей, створених для досягнення якої-небудь мети, а також містяться в рішеннях, прийнятих цими об'єднаннями для врегулювання внутрішніх відносин між їх членами.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Види норм права. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Імперативні норми
	
	Є первинним регулятором суспільних відносин, оскільки закріпляють права й обов'язки суб'єктів права, на підставі яких можна вирішити справу по суті.

	2.
	Матеріальні норми
	
	Встановлюють варіанти бажаної з погляду держави поведінки суб’єктів права. Конкретизуються в локальних правових актах для наступної реалізації.

	3.
	Рекомендаційні норми
	
	Містять категоричні вказівки держави, здійснювати чітко визначені дії, не допускати ніяких відхилень від вичерпного переліку прав і обов'язків суб'єктів.

	4.
	Охоронні норми
	
	Норми, що встановлюють оптимальний порядок застосування норм матеріального права; містять правило, на підставі якого можна вирішити справу по суті.

	5.
	Заохочувальні норми
	
	Визначають умови застосування до суб'єкта права заходів державно-примусового впливу, характер і зміст цих заходів у випадках вчинення правопорушення і створення інших обставин, що перешкоджають здійсненню регулятивних норм.

	6.
	Заборонні норми
	
	Норми права, які поширюються на все населення.

	7.
	Процесуальні норми
	
	Встановлюють форму і засіб заохочення за схвалюваний державою і суспільством варіант поведінки суб'єктів, який полягає в сумлінній і продуктивній праці. Особливість цих норм проявляється в тому, що вони не визначають правило поведінки, а, надаючи суб'єктам відому свободу вибору, закликають до активної правомірної поведінки, стимулюють її.

	8.
	Загальні норми
	
	Вказують на необхідність утримуватись від вчинення дій певного роду. Супроводжуються словами: «не маєте права», «не можете», «не допускається».

	9.
	Виняткові норми
	
	Норми, що поширюються на певне коло осіб.

	10.
	Регулятивні норми
	
	Норми права, що діють не постійно, а протягом певного часу.

	11.
	Спеціальні норми
	
	Встановлюють права й обов'язки суб'єктів.

	12.
	Тимчасові норми
	
	Норми, що вказують на необхідність здійснювати певні дії, наділяють суб'єктів певними обов'язками.

	13.
	Дозвільні норми
	
	Норми, що вказують на можливість здійснювати певні дії, наділяють суб'єктів певними правами.

	14.
	Норми, що зобов'язують
	
	Роблять винятки із загальних і спеціальних норм.

	15.
	Відновлю
вальні (компенса
ційні) норми
	
	Їх дія спрямована на застосування заходів юридичної відповідальності.

	16.
	Обмежувальні (каральні) норми
	
	їх дія спрямована на захист порушених прав і законних інтересів.




ТЕМА № 11. ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ СУСПІЛЬНИХ ВІДНОСИН
Семінарське заняття – 4год.
План

1. Поняття правового регулювання суспільних відносин.
2. Способи, методи та типи правового регулювання. Правовий режим.
3. Види правового регулювання.
4.       Механізм правового регулювання суспільних відносин.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:правовідносини, правосуб’єктність, правоздатність, загальна правоздатність, галузева правоздатність, спеціальна правоздатність, дієздатність, деліктоздатність, об’єкт правовідносин, зміст правовідносин, юридичний зміст правовідносин, фактичний зміст правовідносин, юридичний факт, юридичні події, юридичні дії, правомірні дії, юридичні акти, поступки, неправомірні дії, злочини, проступки, правова презумпція, суб’єктивне право, юридичний обов’язок, механізм правового регулювання.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як правовідносини, правосуб’єктність, правоздатність, загальна правоздатність, галузева правоздатність, спеціальна правоздатність, дієздатність, деліктоздатність, об’єкт правовідносин, зміст правовідносин, юридичний зміст правовідносин, фактичний зміст правовідносин, юридичний факт, юридичні події, юридичні дії, правомірні дії, юридичні акти, поступки, неправомірні дії, злочини, проступки, правова презумпція, суб’єктивне право, юридичний обов’язок, механізм правового регулювання тощо;
вміти показати, що правовідносини, як специфічний різновид суспільних відносин, визначаються матеріальними умовами життя даного суспільства, надати класифікацію правовідносин, яку має бути проведено за якомога більшою кількістю критеріїв (за галузевою ознакою, кількісним складом суб’єктів, функціями в механізмі правового регулювання тощо), необхідно показати, що правові відносини є складним явищем, що має свою внутрішню побудову і складається з таких елементів, як зміст, суб’єкти правовідносин та об’єкти правовідносин тощо. 

Завдання до самостійної роботи до Теми 11:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття, особливості та предмет регулювання суспільних відносин.
· Способи, методи та типи правового регулювання. Правовий режим.
· Механізм правового регулювання суспільних відносин: поняття, елементи, стадії.Ефективність правового регулювання.

II. Скласти схеми:
· Ознаки та види правового регулювання суспільних відносин.
· Способи, методи та типи правового регулювання.
· Правовий режим.
· Співвідношення правового регулювання і правового впливу.
· Механізм правового регулювання суспільних відносин: поняття, елементи, стадії.
· Механізм правового впливу: напрями прояву.
· Проблеми співвідношення понять «правове регулювання» і «правовий вплив» у сучасній теорії права.

Індивідуальні завдання до Теми 11:
Тематика рефератів:
· «Механізм правового регулювання суспільних відносин: загальнотеоретична характеристика».
· «Співвідношення понять «правове регулювання» і «правовий вплив»: питання теорії та практики».
· «Зміст поняття «механізм правового регулювання».
· «Правовий режим та механізм правового регулюванння: ознаки та співвідношення».
· «Механізм правового регулювання як система правових засобів».
· «Суспільство як об’єкт національної безпеки Української держави».
· «Правовий режим: методологічні рівні дослідження».
· «Правовий вплив: природа та функціональне призначення».
· «Проблеми правового регулювання внесення змін до Конституції України».
· «Акти прямого народовладдя у механізмі правового регулювання».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Правове регулювання. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правове регулювання
	
	Узятий в єдності та різноманітності процес впливу права на суспільне життя, свідомість і поведінку людей за допомогою як правових, так і неправових засобів.

	2.
	Правовий вплив
	
	Здійснюване державою за допомогою права і сукупності правових засобів упорядкування суспільних відносин, їх юридичне закріплення, охорона і розвиток.

	3.
	Дозволи
	
	Покладання на особу обов'язку утримуватись від вчинення дій певного роду (тільки так не роби).

	4.
	Заборони
	
	Покладання на особу обов'язку активної поведінки (роби тільки так).

	5.
	Зобов'язання
	
	Надання особі права на власні активні дії (роби, як вважаєш за потрібне).

	6.
	Механізм правового регулювання
	
	Сукупність суспільних відносин, яку можна й необхідно впорядкувати за допомогою права і правових засобів

	7.
	Сфера правового регулювання
	
	Узята в єдності система правових засобів, способів і форм, за допомогою яких нормативність права переводиться в упорядкованість суспільних відносин, задовольняються інтереси суб'єктів права, встановлюється і забезпечується правопорядок.




Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Правове регулювання:
	1.
	Ознаки правового регулювання
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	2.
	Відмінності між правовим регулюванням і правовим впливом
	за обсягом...

	

	

	за змістом...

	

	

	за механізмом реалізації права

	3.
	Основні канали правового впливу
	1)

	

	

	2)

	4.
	Види сфер правового регулювання за принципом співвідношення можливого й необхідного
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	5.
	Сфери правового регулювання за характером юридичної діяльності
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	6.
	Сфери правового регулювання за блоками суспільних відносин
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)



	7.
	Основні напрями правового регулювання
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)



ТЕМА 12. СИСТЕМА ПРАВА І СИСТЕМА ЗАКОНОДАВСТВА
Семінарське заняття – 4 год.
План

1. Система права: поняття, ознаки та її структурні елементи.
2. Публічне і приватне право.
3. Загальна характеристика галузей та інститутів права.
4. Система законодавства: поняття, ознаки та структура. Співвідношення системи права і системи законодавства.
5. Співвідношення норм міжнародного і національного права.
Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:система права, законодавство, система законодавства, система юридичних наук, правова система, структура системи права, норми права, інститути права, підгалузі права, галузі права, публічне право, приватне право, базова галузь права, профілюючі галузі права, спеціальні галузі права, міжнародне право.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як система права, законодавство, система законодавства, система юридичних наук, правова система, структура системи права, норми права, інститути права, підгалузі права, галузі права, публічне право, приватне право, базова галузь права, профілюючі галузі права, спеціальні галузі права, міжнародне право тощо;
вміти розкрити зміст структурних елементів системи права (норми, інституту, підгалузі і галузі), розглянути поняття інституту права та його основні ознаки, дати класифікацію інститутів права за різними критеріями (за галузевою приналежністю, за функціональною роллю в правовому регулюванні, за субординацією у правовому регулюванні тощо), визначити спільні та відмінні риси системи права та системи законодавства, визначити структуру системи законодавства, надати загальну характеристику таким основним видам структурної організації законодавства як галузева (або горизонтальна), ієрархічна (вертикальна) та державно-організаційна.

Завдання до самостійної роботи до Теми 12:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Система права: поняття, ознаки та її структурні елементи.
· Загальна характеристика галузей та інститутів права.
· Система законодавства: поняття, ознаки та структура. Співвідношення системи права і системи законодавства.

II. Скласти схеми:
· Структура системи права.
· Загальні ознаки системи права та їх характеристика.
· Основні галузі права: загальна характеристика.
· Спільні та відмінні риси системи права та системи законодавства.
· Співвідношення норм міжнародного і національного права.
· Проблеми кодифікації законодавства України.
· Порівняльно-правове дослідження понять «приватність» та «особисте життя».

Індивідуальні завдання до Теми 12:
Тематика рефератів:
· «Система законодавства: загальнотеоретична характеристика».
· «Система права та система законодавства: співвідношення та перспективи розвитку».
· «Загальна характеристика основних галузей права».
· «Конституція України в ієрархічній структурі законодавства».
· «Система права та правова система: особливості взаємозв'язку та взаємовпливу».
· «Реалізація права на доступ по публічної інформації в законодавстві Європейського Союзу».
· «Доступність законодавства — передумова правової поінформоанності суспільства».
· «Системно-структурний підхід під час вивчення окремих галузей права».
· «Розвиток громадянського суспільства та сучаснеприватнеправоУкраїни».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Правова система і система права.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Політична система
	
	Підсистема права, що регулює державні, міждержавні та суспільні відносини.

	2.
	Правова система
	
	Підсистема права, що регулює майново-вартісні відносини, які виникають із приводу духовних благ і пов'язані з особистістю їх учасників.

	3.
	Система права
	
	Упорядкована на засадах права система всіх політичних явищ, що функціонують і взаємодіють (або протидіють) у суспільстві з метою завоювання, утримання або участі у політичній владі.

	4.
	Публічне право
	
	Це комплекс взаємозалежних і узгоджених юридичних засобів, призначених для регулювання суспільних відносин, а також юридичних явищ, що виникають унаслідок такого регулювання (правові норми, правові принципи, правосвідомість, законодавство, правові відносини, юридичні установи, юридична техніка, правова культура, стан законності та її деформації, правопорядок та ін.).

	5.
	Приватне право
	
	Відносно самостійна сукупність юридичних норм, яка регулює якісно однорідну сферу суспільних відносин специфічним методом правового регулювання.

	6.
	Галузь права
	
	Внутрішня структура права, яка складається з взаємозалежних норм, логічно розподілених за галузями, підгалузями та інститутами.

	7.
	Підгалузь права
	
	Це система всіх упорядкованих певним чином законів даної країни, а також міжнародних договорів, ратифікованих парламентом.

	8.
	Інститут права
	
	Система нормативних розпоряджень галузі законодавства, які регулюють певну сукупність суспільних відносин.

	9.
	Законодавство держави
	
	Система однорідних предметно пов'язаних інститутів певної галузі права.

	10.
	Інститут законодавства
	
	Система відносно відокремлених від інших і пов'язаних між собою правових норм, які регулюють певну групу однорідних суспільних відносин.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Галузі права. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Адміністративне право
	
	Частина національної системи права. У процесі укладання державою різних міжнародних договорів (угод, конвенцій), підписання міжнародних декларацій, вступу до міжнародних організацій (вступ України в РЄ).

	2.
	Конституційне права
	
	Система правових норм, які охороняють від злочинних посягань на права і свободи людини і громадянина, конституційний лад, усі види власності та ін., встановлюючи міру кримінальної відповідальності за їх вчинення.

	3.
	Цивільне право
	
	Система норм права, яка регулює порядок розгляду і вирішення судом цивільних справ, а також порядок виконання судових рішень.

	4.
	Кримінальне право
	
	Система принципів і норм Конституції, які закріплюють основи суспільного і державного ладу, форму правління і державного устрою, механізм здійснення державної влади, правове становище особи.

	5.
	Міжнародне право
	
	Система правових норм, які регулюють управлінські відносини у сфері здійснення виконавчої влади, розпорядчої діяльності державного апарату, його взаємовідносини з іншими державними та недержавними організаціями і громадянами.

	6.
	Господарське право
	
	Система норм права, яка регулює порядок діяльності правоохоронних органів і судів у зв'язку з розкриттям злочинів, розслідуванням кримінальних справ, їхнім розглядом у суді й винесенням вироку.

	7.
	Трудове право
	
	Система правових норм, які регулюють майнові й особисті немайнові відносини, що укладаються між фізичними та юридичними особами як рівноправними.

	8.
	Житлове право
	
	Система норм права, яка регулює порядок діяльності правоохоронних органів і судів у зв'язку з розкриттям злочинів, розслідуванням кримінальних справ, їхнім розглядом у суді й винесенням вироку.

	9.
	Цивільне процесуальне право
	
	Сукупність норм, які регулюють суспільні відносини із задоволення потреб громадян у житлі, його використанню, збереженню, експлуатації і ремонту в державному, кооперативному та приватному житловому фонді України.

	10.
	Кримінально-процесуальне право
	
	Система норм права, яка регулює порядок розгляду і вирішення судом цивільних справ, а також порядок виконання судових рішень.



ТЕМА 13. НОРМАТИВНО-ПРАВОВІ АКТИ
Семінарське заняття – 2 год.
План
1. Правотворчість. Принципи правотворчості. Стадії правотворчості.
2. Властивості та види нормативно-правових актів. 
3. Поняття юридичної сили нормативно-правового акту.
4. Закон, загальне поняття та види законів.
5. Підзаконні нормативно-правові акти та їхні види.
6. Дія нормативно-правових актів у часі (пряма, зворотна, перериваюча), просторі та за колом осіб.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:правотворчість, законотворчість, акт правотворчості, правотворчий процес, стадія правотворчого процесу, правотворча ініціатива, передпроектна стадія правотворчого процесу, проектна стадія правотворчого процесу, засвідчувальна стадія правотворчого процесу, інформаційна стадія правотворчого процесу, безпосередня правотворчість держави, нормативно-правові акти, види нормативно-правових актів, юридична сила, властивості нормативно-правових актів, закон, види законів, підзаконні нормативно-правові акти, види підзаконних нормативно-правових актів, дія нормативно-правових актів у часі, пряма дія нормативно-правових актів у часі, зворотна дія нормативно-правових актів у часі, дія нормативно-правових актів за колом осіб.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як правотворчість, законотворчість, акт правотворчості, правотворчий процес, стадія правотворчого процесу, правотворча ініціатива, передпроектна стадія правотворчого процесу, проектна стадія правотворчого процесу, засвідчувальна стадія правотворчого процесу, інформаційна стадія правотворчого процесу, безпосередня правотворчість держави, нормативно-правові акти, види нормативно-правових актів, юридична сила, властивості нормативно-правових актів, закон, види законів, підзаконні нормативно-правові акти, види підзаконних нормативно-правових актів, дія нормативно-правових актів у часі, пряма дія нормативно-правових актів у часі, зворотна дія нормативно-правових актів у часі, дія нормативно-правових актів за колом осіб тощо;
Вміти аналізувати принципи правотворчості, стадії правотворчості, властивості та види нормативно-правових актів, проводити порівняльний аналіз нормативно-правових актів, розрізняти дію нормативно-правових актів у часі, просторі та за колом осіб.

Завдання до самостійної роботи до Теми 13:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Нормативно-правовий акт: поняття, ознаки, види. Відмінність нормативно-правового акта від інших актів (документів) правового характеру.
· Закон як вид нормативно-правового акта: поняття, ознаки, види. Кодекс як особливий вид закону.
· Підзаконні нормативно-правові акти: поняття, види.
· Дія нормативно-правових актів у часі, просторі та за колом осіб.

Скласти схеми:
· Види нормативних актів.
· Відмінність нормативно-правового акта від інших актів правового характеру.
· Класифікація законів та їх характеристика.
· Підзаконні нормативно-правові акти: поняття, види.
· Межі чинності нормативно-правових актів у часі, просторі та за колом осіб.

Індивідуальні завдання до Теми 13:
Теми рефератів:
· «Нормативно-правові акти та критерії їх законності».
· «Юридична природа законів та підзаконних актів».
· «Особливості функціонування нормативно-правових актів за колом осіб».
· «Причини та передумови створення нормативно-правового акта».
· «Екстериторіальна дія нормативно-правового акта: позитивні та проблемні аспекти».
· «Зовнішня форма (джерело) права у правових системах світу».
· «Перші нормативно-правові акти в історії України».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити порівняльну таблицю. На основі опрацьованої літератури порівняти зазначені джерела права, самостійно обравши критерії порівняння. 
	Критерії
порівняння
	
Нормативно-
правовий акт
	
Правовий прецедент
	
Правовий
звичай
	
Нормативно-правовий договір

	1.
	
	
	
	

	2.
	
	
	
	

	3.
	
	
	
	

	4.
	
	
	
	



Практичне завдання №2
Заповніть таблицю.Визначити види підзаконних нормативно-правових актів у відповідності з суб’єктами нормотворчості.
	№
	Назва суб’єкта 
	Назва підзаконних НПА

	1. 
	нормативно-правові акти Верховної Ради України
	

	2. 
	нормативно-правові акти 
Президента України
	

	3. 
	нормативно-правові акти Кабінету Міністрів України
	

	4. 
	нормативно-правові акти міністерств та інших центральних органів виконавчої влади
	

	5. 
	нормативно-правові акти органів місцевої виконавчої влади
	

	6. 
	нормативно-правові акти органів місцевого самоврядування
	

	7. 
	локальні нормативно-правові акти
	



ТЕМА 14. ПРАВОТВОРЧІСТЬ. СИСТЕМАТИЗАЦІЯ НОРМАТИВНО-ПРАВОВИХ АКТІВ
Семінарське заняття – 4 год.
План

1. Поняття та ознаки правотворчості.
2. Функції та принципи правотворчості.
3. Види правотворчості та їх загальна характеристика.
4. Поняття та стадії правотворчого процесу.
5. Межі чинності нормативно-правових актів. 
6. Систематизація нормативно-правових актів: поняття, сутність та призначення.
6.1. Облік, інкорпорація та консолідація.
6.2. Кодифікація та створення зводу законів як особливі змістовні форми систематизації нормативно-правових актів.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:правотворчість, законотворчість, акт правотворчості, правотворчий процес, стадія правотворчого процесу, правотворча ініціатива, передпроектна стадія правотворчого процесу, проектна стадія правотворчого процесу, засвідчувальна стадія правотворчого процесу, інформаційна стадія правотворчого процесу, безпосередня правотворчість держави, судова правотворчість, систематизація нормативно-правових актів, облік нормативно-правового матеріалу, інкорпорація, консолідація, кодифікація, звід законів.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як правотворчість, законотворчість, акт правотворчості, правотворчий процес, стадія правотворчого процесу, правотворча ініціатива, передпроектна стадія правотворчого процесу, проектна стадія правотворчого процесу, засвідчувальна стадія правотворчого процесу, інформаційна стадія правотворчого процесу, безпосередня правотворчість держави, судова правотворчість, систематизація нормативно-правових актів, облік нормативно-правового матеріалу, інкорпорація, консолідація, кодифікація, звід законів тощо;
вміти дати характеристику правотворчості як правової форми діяльності держави за участю громадянського суспільства (у передбачених законом випадках), пов’язаної із встановленням (санкціонуванням), зміною, скасуванням юридичних норм, проаналізувати ознаки правотворчості, окремо слід зупинитися на правотворчості народу та шляхах її здійснення, також необхідно дати послідовну та розгорнуту характеристику методів та стадій, з яких складається правотворчий процес (зокрема видання законів в Україні), починаючи зі стадії законодавчої ініціативи. Важливо також показати, в який термін та яким чином використовує Президент Україна своє право вето та як його може подолати Верховна Рада Україна; дати аналіз меж чинності нормативно-правових актів у часі, просторі та за колом осіб; необхідно розглянути поняття, види систематизації нормативно-правових актів, яка необхідна для усунення суперечностей між нормативними актами, підвищення якості й ефективності законодавства, забезпечення доступності його використання громадянами, державними органами тощо.

Завдання до самостійної роботи до Теми 14:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та ознаки правотворчості. Функції та принципи правотворчості.
· Поняття та стадії правотворчого процесу.
· Систематизація нормативно-правових актів: поняття, сутність та призначення.

II. Скласти схеми:
· Поняття, ознаки та принципи правотворчості.
· Функції правотворчості.
· Стадії правотворчого процесу.
· Види систематизації нормативно-правових актів.
· Поняття та стадії правотворчого процесу.
· Теоретичні проблемиформуваннясистемиправаУкраїни.
· Проблеми систематизації нормативних актів органів внутрішніх справ.

Індивідуальні завдання до Теми 14:
Тематика рефератів:
· «Нормотворча термінологія, правові дефініції, юридичні конструкції: загальні положення».
· «Правотворення, правотворчість та законотворчість: проблема співвідношення».
· «Систематизація законодавства в Україні: проблеми теорії і практики».
· «Пряма правотворчість як вид правотворчості в сучасній Україні».
· «Порядок набрання чинності нормативно-правових актів України».
· «Правовізаконияк регулятивна цінність громадянського суспільства».
· «Законотворчий процес, його основні риси і особливості».
· «Часові межі дії нормативно-правових актів України: проблемні питання».
· «Законодавча влада і конституційне правосуддя в Україні».
· «Законияк джерела права соціального захисту України».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Види і форми правотворчості держави. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правотворення
	
	Діяльність, пов'язана з підготовкою, прийняттям та зміною законодавчих актів. Здійснюється Верховною Радою України.

	2.
	Законодавча діяльність
	
	Правова форма діяльності держави за участю громадянського суспільства (у передбачених законом випадках), пов'язана із встановленням (санкціонуванням), зміною, скасуванням юридичних норм.

	3.
	Підзаконна правотворча діяльність
	
	Спільне прийняття нормативного акта (нормативної угоди) на галузевому, професійному, місцевому, територіальному рівнях.

	4.
	Безпосередня правотворчість
	
	Діяльність, пов'язана з підготовкою і прийняттям підзаконних актів.

	5.
	Санкціонована правотворчість
	
	Видання нормативно-правового акта за уповноваженням, яке виходить із закону, або за прямим дорученням одного (вищого) органу держави іншому (нижчому) зі збереженням певної системи контролю з боку вищого органу за реалізацією делегованих повноважень.

	6.
	Спільна правотворчість (нормативні угоди)
	
	Полягає у виробленні та прийнятті нових нормативно -правових актів уповноваженими органами держави і посадовими особами.

	7.
	Делегована правотворчість
	
	Полягає в утвердженні актів, прийнятих організаціями громадянського суспільства — недержавними об'єднаннями: суспільними (партіями, профспілками та ін.) і комерційними (акціонерними товариствами та ін.), або в попередньому дозволі щодо їх видання.

	8.
	Нормотворення трудових колективів
	
	Примикає до правотворчості державних органів і водночас утворює особливий, відокремлений від держави вид правотворчої діяльності. Право створювати і приймати нормативно-правові акти (рішення) надається представницьким органам місцевого самоврядування і посадовим особам муніципальних утворень міста, селища, села.

	9.
	Правотворчість органів місцевого самоврядування
	
	Виражається в розробці і прийнятті статутів, у яких визначаються права й обов'язки об'єднання або організації, порядок їх діяльності, реорганізації та ліквідації.

	10.
	Правотворчість
	
	Всі форми й засоби виникнення, розвитку та зміни права, у тому числі і правотворчість.

	11.
	Нормотворення громадських об'єднань 
(організацій)
	
	Діяльність державних і комерційних підприємств, установ, організацій, спрямована на розвиток норм трудового права, які поширюють свою дію лише на відносини одного підприємства, установи, організації, де їх схвалено.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Стадії законодавчого процесу та їх етапи:
	1.
	
	Законодавча ініціатива —

	2.
	Проектна стадія
	1) ухвалення...

	

	

	2)доручення

	

	

	3)

	

	

	4)

	3.
	
	

	4.
	
	Санкціонування (підписання) закону главою держави (Президентом) в установлені 
Конституцією строки (в Україні – днів)

	

	

	

	.
	
	1)

	

	

	2) включення закону до...

	

	

	3)



ТЕМА 15. ПРАВОВІДНОСИНИ
Семінарське заняття – 4 год.

План

1. Правовідносини: поняття, ознаки та класифікація. Структура правовідносин.
2. Суб’єкти правовідносин: поняття та види. Правосуб’єктність: поняття, елементи та їх характеристика.
3. Поняття і види об’єктів правовідносин.
4. Юридичний факт: поняття, ознаки та види.
5. Фактичний (юридичний) склад: ознаки та види.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:правовідносини, політичні відносини, моральні відносини, економічні відносини, релігійні відносини, правові відносини, склад правовідносин, суб’єкт правовідносин, фізичні особи, посадові особи, соціальні організації, соціальні спільності, правосуб’єктність, правоздатність, загальна правоздатність, галузева правоздатність, спеціальна правоздатність, дієздатність, деліктоздатність, об’єкт правовідносин, зміст правовідносин, юридичний зміст правовідносин, фактичний зміст правовідносин, юридичний факт, юридичні події, юридичні дії, правомірні дії, юридичні акти, поступки, неправомірні дії, злочини, проступки, правова презумпція, суб’єктивне право, юридичний обов’язок, загальнорегулятивні відносини, регулятивні відносини, охоронні відносини, абсолютні правовідносини, відносні правовідносини, активні правовідносини, пасивні правовідносини, прості правовідносини, складні правовідносини, односторонні правовідносини, двосторонні правовідносини, договірні (диспозитивні) правовідносини, імперативні правовідносини, довготривалі правовідносини, короткотривалі правовідносини.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як правовідносини, політичні відносини, моральні відносини, економічні відносини, релігійні відносини, правові відносини, склад правовідносин, суб’єкт правовідносин, фізичні особи, посадові особи, соціальні організації, соціальні спільності, правосуб’єктність, правоздатність, загальна правоздатність, галузева правоздатність, спеціальна правоздатність, дієздатність, деліктоздатність, об’єкт правовідносин, зміст правовідносин, юридичний зміст правовідносин, фактичний зміст правовідносин, юридичний факт, юридичні події, юридичні дії, правомірні дії, юридичні акти, поступки, неправомірні дії, злочини, проступки, правова презумпція, суб’єктивне право, юридичний обов’язок тощо;
вміти показати, що правовідносини, як специфічний різновид суспільних відносин, визначаються матеріальними умовами життя даного суспільства, надати класифікацію правовідносин, яку має бути проведено за якомога більшою кількістю критеріїв (за галузевою ознакою, кількісним складом суб’єктів, функціями в механізмі правового регулювання тощо), необхідно показати, що правові відносини є складним явищем, що має свою внутрішню побудову і складається з таких елементів, як зміст, суб’єкти правовідносин та об’єкти правовідносин тощо. 
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Правовідносини: поняття, ознаки та класифікація. Структура правовідносин.
· Суб’єкти правовідносин: поняття та види. Правосуб’єктність: поняття, елементи та їх характеристика.
· Юридичний факт: поняття, ознаки та види.

II. Скласти схеми:
· Зміст правовідносин.
· Характерні ознаки правовідносин.
· Юридичні факти та їх класифікація.
· Види правових відносин.
· Фактичний (юридичний) склад: ознаки та види.
· Теоретико-прикладні аспекти правоздатності та суб’єктивних прав особи.

Індивідуальні завдання до Теми 15:
Тематика рефератів:
· «Юридичні особи як суб’єкти правовідносин».
· «Правосуб’єктність фізичних осіб як суб’єктів правовідносин».
· «Правовідносини як динамічний елемент романо-германської правової сім'ї».
· «Межі здійснення правосуб’єктності юридичними особами України».
· «Діалектична єдність природи моральних і правових відносин».
· «Вихідні засади аналізу категорії «правовідносини».
· «Правовідносини як елемент механізму правового регулювання».
· «Пояснення сторін, третіх осіб та їх представників якюридичніфакти».
· «Поняття та особливості юридичних фактів у конституційному праві України».
· «Діалектична єдність природи моральних і правових відносин».
· «Поняття і ознаки публічних правовідносин».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Структура правовідносин.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правовідносини
	
	Основні елементи правовідносин (суб'єкти) і доцільний спосіб зв'язку між ними на підставі суб'єктивних юридичних прав, обов'язків, повноважень і відповідальності з приводу соціального блага або забезпечення будь-яких інтересів.

	2.
	Структура правовідносин
	
	Врегульовані нормами права, вольові суспільні відносини, що виражаються в конкретному зв'язку між правомочними і зобов'язаними суб'єктами (носіями суб'єктивних юридичних прав, обов'язків, повноважень і відповідальності) і забезпечуються державою.

	3.
	Суб'єктний склад правовідносин
	
	Те, з приводу чого виникає і здійснюється діяльність його суб'єктів.

	4.
	Об'єкт правовідносин
	
	Сукупність осіб, які беруть участь у правовідносинах (якнайменше дві — правомочний і зобов'язаний).

	5.
	Зміст правовідносин
	
	Життєва обставина, з якою норми права пов'язують виникнення, зміну або припинення правовідносин. Є підставою виникнення, зміни і припинення правовідносин.

	6.
	Юридичний факт
	
	Суб'єктивні права, обов'язки, повноваження, відповідальність суб'єктів правовідносин.

	7.
	Матеріальні передумови правовідносин
	
	Суб'єктивне юридичне право, повноваження, суб'єктивний юридичний обов'язок, юридична відповідальність.

	8.
	Юридичні передумови правовідносин
	
	Реальні дії, пов'язані з використанням і здійсненням суб'єктивних юридичних прав і суб'єктивних юридичних обов'язків.

	9.
	Правоздатність
	
	Передбачена нормами права здатність (можливість) бути учасниками правовідносин.

	10.
	Правосуб'єктність фізичних осіб
	
	Передбачена нормами права здатність (можливість) індивіда мати суб'єктивні юридичні права і виконувати суб'єктивні юридичні обов'язки.

	11.
	Дії
	
	Включають факти, що належать до тієї ж самої галузі законодавства.

	12.
	Події
	
	Включають факти, що належать до різних галузей законодавства.

	13.
	Простий фактичний склад
	
	Вольова поведінка суб'єктів права, з якою пов'язані виникнення, зміна та припинення правовідносин.

	14.
	Складний фактичний склад
	
	Юридичні факти, що виникають, змінюються і припиняються поза волею людей.




Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Правосуб'єктність фізичної особи. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правоздатність
	
	Передбачена нормами права здатність індивіда самостійно, своїми усвідомленими діями здійснювати (використовувати й виконувати) суб'єктивні юридичні права, обов'язків і нести відповідальність.

	2.
	Дієздатність
	
	Передбачена нормами права здатність (можливість) індивіда мати суб'єктивні юридичні права і виконувати суб'єктивні юридичні обов'язки.

	3.
	Деліктоздатність
	
	Існує від 6 до 14 років.

	4.
	Повна дієздатність
	
	Існує 14 - 18 років.

	5.
	Неповна дієздатність
	
	Настає з 18 років.

	6.
	Загальна правосуб'єкт
ність
	
	Можливість здобувати права й обов'язки відповідно до професійної підготовки та обійманої (професійна, посадова); настає при наявності певних умов.

	7.
	Спеціальна правосуб'єкт
ність
	
	Можливість здобувати права й обов'язки в галузях права (сімейна, шлюбна, трудова та ін.); настає після досягненні певного віку.

	8.
	Міжгалузева правосуб'єкт
ність

	
	Можливість мати права й обов'язки учасника правовідносин (фактичне володіння ними може настати лише за відомих умов — юридичних фактів).

	9.
	Галузева правосуб'єкт
ність
	
	Можливість здобувати права й обов'язки одночасно в декількох суміжних галузях права; виникає після досягнення певного віку.

	10.
	Часткова дієздатність
	
	Здатність нести відповідальність за вчиненні правопорушення. У деяких випадках передує настанню повної дієздатності.

	11.
	Обмежена дієздатність
	
	Встановлена для осіб, визнаних недієздатними за рішенням суду внаслідок душевної хвороби чи слабоумства.

	12.
	Повна недієздатність
	
	Установлюється за рішенням суду щодо осіб, які: 1) страждають психічним розладом, що істотно впливає на здатність усвідомлювати значення своїх дій і (чи) керувати ними; 2) зловживають спиртними напоями, наркотичними засобами.

	13.
	Правомочність
	
	Це передбачена нормами права здатність (можливість) бути учасниками правовідносин.

	14.
	Абсолютна недієздатність
	
	До 6 років.

	15.
	Правосуб'єкт
ність
	
	Складова частина змісту суб'єктивного права, що становить конкретну юридичну можливість,яканадаєтьсяправосуб'єктній особі з метою задоволення її інтересів.




ТЕМА 16. РЕАЛІЗАЦІЯ НОРМ ПРАВА
Семінарське заняття – 4 год.

План

1. Реалізація норм права: поняття та ознаки. Форми реалізації норм права.
2. Застосування норм права: поняття, ознаки та види.
3. Підстави, форми і функції застосування норм права.
4. Стадії застосування нормативних приписів. 
5. Акти правозастосування: поняття та види.
6. Прогалини в законодавстві та способи їх подолання. Аналогія закону. Аналогія права. 

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:реалізація норм права, реалізація загальних установлень, додержання, виконання, використання, застосування права, стадії застосування норм права, встановлення фактичних обставин справи, встановлення юридичної основи справи, прийняття рішення та його документальне оформлення у правозастосовному акті, виконання ухваленого рішення уповноваженими органами, вимоги до застосування норм права, акт застосування норм права, правозастосовний акт, прогалини у праві, аналогія закону, аналогія права, субсидіарне застосування норм права, правозастосовна техніка, юридичні колізії, колізії в законодавстві, темпоральна (часова) колізія, ієрархічна (субординаційна) колізія, змістовна (сутнісна) колізія.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як реалізація норм права, реалізація загальних установлень, додержання, виконання, використання, застосування права, стадії застосування норм права, встановлення фактичних обставин справи, встановлення юридичної основи справи, прийняття рішення та його документальне оформлення у правозастосовному акті, виконання ухваленого рішення уповноваженими органами, вимоги до застосування норм права, акт застосування норм права, правозастосовний акт, прогалини у праві, аналогія закону, аналогія права, субсидіарне застосування норм права, правозастосовна техніка, юридичні колізії, колізії в законодавстві, темпоральна (часова) колізія, ієрархічна (субординаційна) колізія, змістовна (сутнісна) колізія тощо;
вміти надати класифікацію реалізації права в залежності від різних критеріїв (за рівнем реалізації розпоряджень, кількістю суб’єктів тощо). Кожна з форм реалізації права має одержати своє визначення та конкретні приклади, усвідомити фактори, які обумовлюють існування такої специфічної форми реалізації права, як його застосування, проаналізувати об’єктивну та суб’єктивну сторони правозастосування, визначити акти застосування норм права як індивідуальних правових актів-волевиявлення (рішень) уповноваженого компетентного державного органу або посадової особи, які на основі юридичних норм установлюють (змінюють, припиняють) права і обов’язки учасників конкретних правовідносин або міру відповідальності конкретних осіб за вчинене ними правопорушення тощо. 

Завдання до самостійної роботи до Теми 16:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Реалізація норм права: поняття та ознаки. Форми реалізації норм права.
· Застосування норм права: поняття, ознаки та види.Підстави, форми і функції застосування норм права.
· Стадії застосування нормативних приписів. Акти правозастосування: поняття та види.

II. Скласти схеми:
· Види актів застосування норм права.
· Форми безпосередньої реалізації норм права.
· Ознаки та основні види реалізації норм права.
· Акти правозастосування: поняття та види.
· Стадії застосування правових норм.
· Правотворча і правозастосовна діяльність: їх діалектична єдність.
· Характеристика та класифікація правозастосовчих помилок.

Індивідуальні завдання до Теми 16:
Тематика рефератів:
· «Прогалини у праві та шляхи їх подолання: питання теорії і практики».
· «Особливості застосування аналогії права при вирішенні юридичних справ».
· «Колізії в законодавстві та способи їх переборення».
· «Справедливість як основа правозастосовної діяльності».
· «Співвідношення темпорального та змістовного принципів вирішення правових колізій».
· «Правомірна поведінка співробітників міліції як засіб реалізації норм права».
· «Застосуваннянормправав субсидіарному порядку: основні вимоги та передумови».
· «Зміцнення законності у правозастосовному процесі».
· «Фактори, що впливають на прийняття правозастосувальних рішень».
· «Акти вищих судів загальної юрисдикції як засіб подолання прогалин у законодавстві».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Правореалізація і правозастосування. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правореалізація
	
	Втілення в життя загальних установлень, які містяться в преамбулах законів, статтях, що фіксують загальні завдання і принципи права та правової діяльності.

	2.
	Правозастосування
	
	Втілення в реальні відносини конкретних норм права.

	3.
	Реалізація загальних установлень
	
	Здійснювана у процедурно-процесуальному порядку владна-організуюча діяльність компетентних державних органів і посадових осіб, яка полягає в індивідуалізації юридичних норм стосовно конкретних суб'єктів і конкретних життєвих випадків в акті застосування норм права.

	4.
	Додержання
	
	Полягає в обов'язковому вчиненні активних дій, що передбачаються нормами права в інтересах правомочної сторони, у виконанні обов'язків.

	5.
	Виконання
	
	Полягає у використанні можливостей, наданих правовими нормами, у здійсненні суб'єктивних прав для задоволення власного інтересу.

	6.
	Використання
	
	Полягає в утриманні від дій, заборонених юридичними нормами, суворому дотриманні встановлених заборон.

	7.
	Реалізація правових норм у конкретних правовідносинах
	
	Втілення в реальні відносини конкретних норм права.

	8.
	Активна форма реалізації
	
	Припускає реалізацію норм, що містять заборони, через утримання суб'єкта від дій, за які встановлюється юридична відповідальність.

	9.
	Пасивна форма реалізації
	
	Припускає реалізацію загальних правових норм, якими користуються суб'єкти права щодо всіх інших суб'єктів.

	10.
	Реалізація конкретних правових норм у конкретних правовідносинах
	
	Втілення розпоряджень правових норм у правомірній поведінці суб'єктів права, в їх практичній діяльності.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю.Форми і стадії застосування і реалізації права:
	1.
	За рівнем (глибиною) реалізації розпоряджень, що містяться в нормативно-правових актах
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	2.
	Форми реалізації права за складністю і характером дій суб'єкта
	1)

	

	

	2)

	3.
	Основні стадії застосування норм права
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	4.
	Форми безпосередньої реалізації права
	

	

	

	

	

	

	

	5.
	Ознаки застосування норм права
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	

	

	7)



ТЕМА 17. ТЛУМАЧЕННЯ НОРМ ПРАВА
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Тлумачення норм права: поняття, ознаки. Значення тлумачення в правотворчій та правозастосувальній діяльності.
2. Способи тлумачення норм права.
3. Офіційне та неофіційне тлумачення. Їх різновиди та загальна характеристика.
4. Види тлумачення норм права за обсягом їх правового змісту.
5. Правотлумачні (інтерпретаційно-правові) акти: поняття та види.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:тлумачення норм права, з’ясування, роз’яснення, тлумачення актів індивідуального правового регулювання, тлумачення актів загального правового регулювання, офіційне тлумачення, нормативне тлумачення, казуальне тлумачення, аутентичне тлумачення, легальне тлумачення, відомче тлумачення, неофіційне тлумачення, доктринальне тлумачення, систематизоване тлумачення, несистематизоване, компетентне тлумачення, буденне тлумачення, тлумачення за обсягом, буквальне тлумачення, розширювальне тлумачення, обмежувальне тлумачення, граматичний спосіб тлумачення, логічний спосіб тлумачення, логічні перетворення, виведення норм із норм, висновки «a fartiori», висновки із понять, висновки за аналогією, висновки від протилежного, системний спосіб тлумачення, історико-політичний спосіб тлумачення, телеологічне тлумачення, спеціально-юридичне тлумачення, герменевтичне тлумачення, пізнавальна функція тлумачення, конкретизуючи функція тлумачення, регламентуюча функція тлумачення, право забезпечувальна функція тлумачення, сигналізаційна функція тлумачення, інтерпретаційно-правові акти.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як тлумачення норм права, з’ясування, роз’яснення, тлумачення актів індивідуального правового регулювання, тлумачення актів загального правового регулювання, офіційне тлумачення, нормативне тлумачення, казуальне тлумачення, аутентичне тлумачення, легальне тлумачення, відомче тлумачення, неофіційне тлумачення, доктринальне тлумачення, систематизоване тлумачення, несистематизоване, компетентне тлумачення, буденне тлумачення, тлумачення за обсягом, буквальне тлумачення, розширювальне тлумачення, обмежувальне тлумачення, граматичний спосіб тлумачення, логічний спосіб тлумачення, логічні перетворення, виведення норм із норм, висновки «a fartiori» тощо;
вміти проаналізувати поняття та значення тлумачення норм права як діяльності органів держави, посадових осіб, громадських організацій, окремих громадян, спрямованої на встановлення змісту норм права, на розкриття вираженої у них волі соціальних сил, що знаходяться при владі, також слід дати характеристику основних способів тлумачення норм права: мовного, систематичного, історико-політичного тощо, проаналізувати окремі види тлумачення норм права, необхідно також провести подальшу класифікацію офіційного та неофіційного тлумачення норм права; важливим теоретичним аспектом є розгляд функцій тлумачення та їх загальної характеристики; необхідним є розкриття поняття, видів та загальної характеристики інтерпретаційно-правових актів.

Самостійні завдання до Теми 17:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Тлумачення норм права: поняття, ознаки. Значення тлумачення в правотворчій та правозастосувальній діяльності.
· Способи тлумачення норм права.
· Офіційне та неофіційне тлумачення. Їх різновиди та загальна характеристика.Види тлумачення норм права за обсягом їх правового змісту.

II. Скласти схеми:
· Види тлумачення.
· Способи тлумачення.
· Функції тлумачення та їх характеристика.
· Класифікація інтерпретаційно-правових актів.
· Значення тлумачення в правотворчій та правозастосувальній діяльності.
· Методологічні способи тлумачення принципу верховенства права.

Індивідуальні завдання до Теми 17:
Тематика рефератів:
· «Поняття і необхідність тлумачення права».
· «Тлумачення норм права: наукове та практичне значення».
· «Офіційне і неофіційне тлумачення: загальна характеристика».
· «Діяльність Конституційного Суду України щодо тлумачення Конституції України: теоретичний аспект».
· «Акти офіційного тлумачення норм права: загальні положення».
· «Загальнотеоретичні аспекти тлумачення конституцій та законів органами конституційної юстиції».
· «Судове тлумачення і принцип верховенства права».
· «Принципи офіційного тлумачення Конституції та законів України: перспектива конституціоналізації».
· «Особливості застосування принципів права при подоланні змістовних колізій».
· «Правові акти Конституційного суду України як джерела сучасного конституційного права України».
· «Конституційний Суд України як гарант дотримання конституційних принципів демократичної, правової держави».
Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Офіційне і неофіційне тлумачення.До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Тлумачення норм права
	
	Роз'яснення змісту і мети правових норм, яке походить від осіб, що не мають на те офіційних повноважень, а відтак, не володіє юридичнообов'язковою силою.

	2.
	Нормативне делеговане
	
	Роз'яснення змісту і мети правових норм, яке сформульоване у спеціальному акті уповноваженим органом або посадовою особою в межах її компетенції, та має юридично обов'язкову силу для всіх, хто застосовує норми, що роз'яснюються.

	3.
	Повсякденне
	
	Розумова інтелектуальна діяльність суб'єкта, пов'язана зі встановленням точного значення змісту норм права.

	4.
	Офіційне делеговане
	
	Науково обґрунтоване тлумачення вчених, науково-дослідних закладів у статтях, монографіях, наукових коментаріях, усних або письмових обговореннях проектів нормативних актів; воно не має обов'язкової сили, але суттєво впливає на правотворчу та правозастосовну діяльність.

	5.
	Нормативне автентичне тлумачення
	
	Здійснюється судовими органами при розгляді конкретних справ і знаходить своє вираження у вироках або рішеннях у цих справах.

	6.
	Казуальне (індивідуальне) судове тлумачення
	
	Зміст норми тлумачиться компетентним органом, який її не встановлював, але уповноважений законом її тлумачити постійно чи одноразово.

	7.
	Офіційне (легалізоване) тлумачення
	
	Зміст норми тлумачиться тим органом, що її встановив, тобто автором норми. Суб'єктами такого тлумачення можуть бути всі правотворчі органи.

	8.
	Професійно правове тлумачення
	
	Роз'яснення, при якому дійсний зміст (значення) норми права вужче за її текстуальний вираз, «дух» закону вужчий за його «літери».

	9.
	Доктринальне тлумачення
	
	Тлумачення юристами-практиками з метою його використання у правозас-тосовній діяльності (наприклад, тлумачення, здійснюване прокурором і адвокатом у судовому процесі). Воно не є обов'язковим.

	10.
	Обмежувальне тлумачення
	
	Зміст норми тлумачиться компетентним органом, який її не встановлював, але уповноважений законом її тлумачити постійно чи одноразово.

	11.
	Компетентно-неправове
	
	Тлумачення норм права будь-якими суб'єктами права на основі життєвого досвіду. Воно виражає правові почуття, емоції, уявлення, що діються у сфері психіки громадян у зв'язку з використанням прав і виконанням обов'язків; відношення до права в цілому і конкретного нормативно-правового акта зокрема.

	12.
	Неофіційне тлумачення
	
	Тлумачення норм права, яке ґрунтується на знаннях у суміжних галузях науки – біології, економіки, історії, політики та ін., включає спеціальну (неправову) компетенцію суб'єкта тлумачення – біолога, і сторика, економіста, філософа та ін.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Буквальне (адекватне) тлумачення
	
	Засновані на правозастосовних повноваженнях інтерпретатора, згідно з якими наділяються певною формою; містять правила застосування норм права, сформульовані в результаті узагальнення юридичної практики.

	2.
	Акти нормативного
правозасто
совного
тлумачення
	
	Роз'яснення, при якому дійсний зміст (значення) норми права відповідає буквальному тексту, тобто «літері» закону. «Дух» і «літера» закону збігаються.

	3.
	Інтерпретаційні акти
правозасто
совних
органів
	
	Офіційний акт-документ компетентних органів, що містить норми права, забезпечувані державою (конституції, закони, укази президента, постанови та ін.).

	4.
	Акти автентичного тлумачення
	
	Видаються правотворчим суб'єктом, якому офіційно делеговані повноваження щодо тлумачення норм права, виданих іншими органами.

	5.
	Нормативно-правовий акт
	
	Видаються правозастосовним суб'єктом (як правило, вищим органом правосуддя) у результаті розгляду конкретної справи, пов'язаної з певним нормативно-правовим спором. Його тлумачення є казуальним, а підсумкове рішення має нормативне значення

	6.
	Акти делегованого тлумачення
	
	Акт документ, який містить роз'яснення змісту і порядку застосування правової норми, сформульоване уповноваженим органом у межах його компетенції, і має обов'язкову силу для всіх, хто застосовує норми, що роз'яснюються.

	7.
	Акти тлумачення норм права (інтер-претаційно-правові)
	
	Видаються тим же уповноваженим правотворчим суб'єктом, який прийняв даний нормативно-правовий акт («автор» видання і тлумачення норми права той самий).

	8.
	Буквальне (адекватне) тлумачення
	
	Акт-документ, який містить роз'яснення змісту і порядку застосування правової норми, сформульоване уповноваженим органом у межах його компетенції, і має обов'язкову силу для всіх, хто застосовує норми, що роз'ясняються.

	9.
	Розширювальне тлумачення
	
	Роз'яснення, при якому дійсний зміст (значення) норми права вужчий за її текстуальний вираз; «дух» закону вужчий за його «літери».

	10.
	Обмежувальне тлумачення
	
	Роз'яснення, при якому дійсний зміст (значення) норми права ширший за її буквальний текс; «дух» закону ширший за його «літери».



ТЕМА 18. ПРАВОМІРНА ПОВЕДІНКА. ПРАВОПОРУШЕННЯ
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Поняття, ознаки та види правової поведінки. 
2. Поняття та основні види, мотиви правомірної поведінки.
3. Правопорушення: поняття, ознаки та види.
4. Юридичний склад правопорушення. 

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:правова поведінка, правомірна поведінка, зловживання правом, об’єктивно протиправна поведінка, соціально активна поведінка, пасивна поведінка, конформістська поведінка, маргінальна поведінка, звичайна поведінка, правопорушення, склад правопорушення, об’єкт правопорушення, загальний об’єкт правопорушення, родовий об’єкт правопорушення, безпосередній об’єкт правопорушення, об’єктивна сторона правопорушення, суб’єкт правопорушення, суб’єктивна сторона правопорушення, провина, умисел, необережність протиправна самовпевненість, протиправна недбалість, мотив, мета, злочин, класифікація злочинів, проступки, конституційний проступок, дисциплінарний проступок, адміністративний проступок, цивільні проступки, міжнародне правопорушення, міжнародні злочини, причини правопорушень.
Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як правова поведінка, правомірна поведінка, зловживання правом, об’єктивно протиправна поведінка, соціально активна поведінка, пасивна поведінка, конформістська поведінка, маргінальна поведінка, звичайна поведінка, правопорушення, склад правопорушення, об’єкт правопорушення, загальний об’єкт правопорушення, родовий об’єкт правопорушення, безпосередній об’єкт правопорушення, об’єктивна сторона правопорушення, суб’єкт правопорушення, суб’єктивна сторона правопорушення, провина, умисел, необережність протиправна самовпевненість, протиправна недбалість, мотив, мета, злочин, класифікація злочинів, проступки, конституційний проступок, дисциплінарний проступок, адміністративний проступок, цивільні проступки, міжнародне правопорушення, міжнародні злочини, причини правопорушень тощо;
вміти розкрити сутнісні ознаки правомірної поведінки, її класифікацію за різними критеріями (залежно від об’єктивної сторони, від форм реалізації права, від наслідків, яких бажає досягти суб’єкт тощо), закінчити таку класифікацію варто критерієм суб’єктивної сторони, за яких виділяють соціально-активну, законослухняну, конформістську, маргінальну та звичну поведінку, проаналізувати визначення правопорушення, усвідомивши його соціально-політичні ознаки: суспільна небезпека, протиправність, вина, застосування покарання, визначити критерій розподілу правопорушень на проступки (конституційні, цивільні, адміністративні, дисциплінарні) і злочини,  зосередити увагу на елементах, що утворюють склад правопорушення: об’єкт, об’єктивна сторона, суб’єкт, суб’єктивна сторона, давши детальну характеристику кожного з них та вказавши на них на прикладі конкретного правопорушення.

Завдання до самостійної роботи до Теми 19:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття, ознаки та види правової поведінки. 
· Поняття та основні види, мотиви правомірної поведінки.
· Правопорушення: поняття, ознаки та види.Юридичний склад правопорушення.

II. Скласти схеми:
· Поняття, ознаки правової поведінки.
· Види правомірної поведінки.
· Правопорушення: поняття, ознаки та види.
· Поняття, видиправомірної поведінки.
· Юридичний склад правопорушення.
· Особливості формування інституту юридичної відповідальності в Україні.

Індивідуальні завдання до Теми 19:
Тематика рефератів:
· «Маргінальна поведінка: загальнотеоретична характеристика».
· «Правопорушення як вид правової поведінки: теорія та законодавча практика».
· «Міжнародні правопорушення: поняття та різновиди».
· «Правомірна поведінка – умова стабільного розвитку суспільства».
· «Маргінальна поведінка як різновид правомірної поведінки особи».
· «Проблеми зловживання правами громадян у процесі реалізації форм безпосередньо демократії».
· «Адміністративне покарання як критерій адміністративної відповідальності».
· «Поняття та зміст інституту дисциплінарної відповідальності».
· «Поняття та види соціальної відповідальності».
· «Позитивістсько-правові критерії оцінки дотримання заборони зловживання правом».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Правова і правомірна поведінка. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правова поведінка
	
	Суспільно корисна правова поведінка особи (дія або бездіяльність), яка відповідає розпорядженням юридичних норм і охороняється державою.

	2.
	Правомірна поведінка
	
	Соціальна поведінка особи (дія або бездіяльність) свідомо вольового характеру, яка є врегульованою нормами права і спричиняє юридичні наслідки.

	3.
	Належна правомірна поведінка
	
	Закріпляється, як правило, в диспозитивних нормах як права суб'єкта, а не як його обов'язки, реалізується відповідно до його волі (інтересу) і забезпечується державою.

	4.
	Можлива (соціально допустима) правомірна поведінка
	
	Закріпляється в імперативних нормах як обов'язки та забезпечується, окрім як в інші способи, державним примусом.

	5.
	Активна правомірна поведінка
	
	Вид правомірної поведінки, який виявляється в бездіяльності, умисному невикористанні суб'єктом належних йому прав і обов'язків: неучасті у виборах тощо.

	6.
	Звичайна правомірна поведінка
	
	Вид поведінки, який характеризується «проміжним» (прикордонним) між правомірним і протиправним станом особи.

	7.
	Пасивна правомірна поведінка
	
	Вид правомірної поведінки, який полягає в цілеспрямованій діяльності громадян, посадових осіб, пов'язаній з реалізацією своїх прав, обов'язків, компетенції в межах правових норм і пов'язаний з додатковими витратами часу, енергії, а іноді й матеріальних коштів.

	8.
	Маргінальна поведінка
	
	Вид законослухняної поведінки, що являє собою повсякденну службову, побутову та іншу діяльність людини, яка відповідає розпорядженням правових норм, стала звичкою і не потребує додаткових витрат і зусиль.

	9.
	Правопорушення
	
	Особливий вид правової поведінки, який полягає у використанні громадянами своїх прав у недозволені способи, що суперечать призначенню права, внаслідок чого завдаються збитки (шкода) суспільству, державі, окремій особі.

	10.
	Зловживання правом
	
	Суспільно небезпечне або шкідливо неправомірне (протиправне) винне діяння (дія або бездіяльність) деліктоздатної особи, яке спричиняє юридичну відповідальність.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Склад правопорушення:
	1.
	Ознаки правопорушення
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	2.
	Склад правопорушення
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	3.
	Форма вини
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	4.
	Об'єктивна сторона правопорушення
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	5.
	Суб'єктивна сторона 
правопорушення
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)




ТЕМА 19. ЮРИДИЧНА ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ
Семінарське заняття – 4 год.
План

1. Юридична відповідальність: поняття та ознаки.
2. Принципи юридичної відповідальності.
3. Мета і функції юридичної відповідальності.
4. Види юридичної відповідальності.
5. Підстави притягнення та звільнення від юридичної відповідальності.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:юридична відповідальність, принципи юридичної відповідальності, функції юридичної відповідальності, позитивна юридична відповідальність, ретроспективна юридична відповідальність, кримінальна відповідальність, адміністративна відповідальність, цивільно-правова відповідальність, дисциплінарна відповідальність, матеріальна відповідальність, конституційно-правова відповідальність.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як юридична відповідальність, принципи юридичної відповідальності, функції юридичної відповідальності, позитивна юридична відповідальність, ретроспективна юридична відповідальність, кримінальна відповідальність, адміністративна відповідальність, цивільно-правова відповідальність, дисциплінарна відповідальність, матеріальна відповідальність, конституційно-правова відповідальність тощо;
вміти проаналізувати визначення юридичної відповідальності. Аналізуючи юридичну відповідальність, необхідно усвідомити, що юридична відповідальність є необхідною. Умовою впливу на правопорушники з метою недопущення вчинення правопорушень надалі як цією, так і іншими особами, дати визначення юридичної відповідальності, перерахувати її ознаки, після чого перейти до її класифікації за такими критеріями, як зміст санкції, форма здійснення, галузева ознака тощо, необхідним є розгляд принципів юридичної відповідальності, аналіз підстав виникнення юридичної відповідальності та звільнення від неї, для чого доцільно використовувати, зокрема положення Кримінального кодексу та Кодексу України про адміністративні правопорушення.

Завдання до самостійної роботи до Теми 20:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Юридична відповідальність: поняття та ознаки.Принципи юридичної відповідальності.Мета і функції юридичної відповідальності.
· Види юридичної відповідальності.
· Підстави притягнення та звільнення від юридичної відповідальності.

II. Скласти схеми:
· Юридична відповідальність: поняття та ознаки.
· Класифікація видів юридичної відповідальності.
· Функції юридичної відповідальності.
· Принципи юридичної відповідальності.
· Підстави притягнення і звільнення від юридичної відповідальності.
· Особливості формування інституту юридичної відповідальності в Україні.
· Визначення підстав юридичної відповідальності.

Індивідуальні завдання до Теми 20:
Тематика рефератів:
· «Примуси надзвичайного та профілактичного характеру».
· «Позитивна та ретроспективна юридична відповідальність».
· «Підстави притягнення і звільнення від юридичної відповідальності».
· «Маргінальна поведінка: загальнотеоретична характеристика».
· «Міжнародні правопорушення: поняття та різновиди».
· «Юридична відповідальність: сучасні погляди».
· «Юридична відповідальність органів та посадових осіб місцевого самоврядування».
· «Підходи до розуміння відповідальності державних службовців».
· «Юридична відповідальність працівників органів внутрішніх справ».
· «Конституційно-правова відповідальність в Україні».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Юридична відповідальність. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Зловживання правом
	
	Державно-владний вплив відповідальних державних органів і службових осіб на поведінку людей.

	2.
	Позитивний (проспективний) аспект юридичної відповідальності
	
	Настає за правопорушення і передбачає покарання.

	3.
	Негативний (ретроспективний) аспект юридичної відповідальності
	
	Настає за виконання корисних для суспільства та держави варіантів поведінки на рівні, що перевищує загальні вимоги (морально свідоме ставлення до виконання обов'язків). Передбачає заохочення.

	4.
	Державний примус
	
	Особливий вид правової поведінки, який полягає у використанні громадянами своїх прав у недозволені способи, що суперечать призначенню права, внаслідок чого завдаються збитки (шкода) суспільству, державі, окремій особі.

	5.
	Підстави юридичної відповідальності
	
	Комплексне (принцип, метод, режим) соціально-правове явище, що характеризує організацію і функціонування суспільства й держави на правових засадах.

	6.
	Фактична підстава
	
	Наявність норми права, яка забороняє таку поведінку і встановлює відповідні санкції (за її допомогою відбувається визначення складу правопорушення).

	7.
	Нормативна підстава
	
	Факт здійснення соціально небезпечної поведінки (правопорушення).

	8.
	Законність
	
	Сукупність обставин, наявність яких робить юридичну відповідальність можливою та примусовою. Відсутність сукупності таких обставин виключає її.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Юридична відповідальність:
	1.
	Принципи юридичної відповідальності
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	2.
	Функції юридичної відповідальності
	1)
	3)

	

	

	2)
	4)

	3.
	Види юридичної відповідальності в залежності від галузевої структури права
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	4.
	Види юридичної відповідальності в залежності від її функцій
	1)

	

	

	2)

	5.
	У чому полягає двох-аспектне розуміння юридичної відповідальності
	1)

	

	

	2)

	6.
	Ознаки юридичної відповідальності
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	7.
	Підстави юридичної відповідальності
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	8.
	Стадії юридичної 
відповідальності
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)



ТЕМА 20. ЗАКОННІСТЬ ТА ПРАВОПОРЯДОК
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Законність: поняття, ознаки та структура. Зміст законності.
2. Принципи та гарантії законності.
3. Поняття, ознаки та функції правопорядку.
4. Принципи та структура правопорядку.
5. Право, законність, правопорядок: питання співвідношення та взаємодії

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:законність, формальна законність, правова законність, правова законність як принцип, правова законність як метод, правова законність як режим, гарантії законності, конституційна законність, принципи правової законності, вимоги правової законності, загальні умови, спеціальні засоби забезпечення законності, гарантії правової законності, юридичні гарантії, організаційні гарантії, правопорядок, зміст правового порядку, структура правового порядку, функції правового порядку, принципи правового порядку, громадський порядок, дисципліна, державна дисципліна, фінансова дисципліна, трудова дисципліна, військова дисципліна.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як законність, формальна законність, правова законність, правова законність як принцип, правова законність як метод, правова законність як режим, гарантії законності, конституційна законність, принципи правової законності, вимоги правової законності, загальні умови, спеціальні засоби забезпечення законності, гарантії правової законності, юридичні гарантії, організаційні гарантії, правопорядок, зміст правового порядку, структура правового порядку, функції правового порядку, принципи правового порядку, громадський порядок, дисципліна, державна дисципліна, фінансова дисципліна, трудова дисципліна, військова дисципліна тощо;
вміти висвітлити теоретичні аспекти питання еволюції уявлень про законність у процесі розвитку суспільства, сучасне визначення законності як комплексного соціально-правового явища, що характеризує організацію і функціонування суспільства і держави на правових засадах, повно зрозуміти значення цієї правової категорії допоможе аналіз ознак законності, розглянути гарантії законності, що є умовами суспільного життя і заходами, що вживаються державою для забезпечення режиму законності і стабільного правопорядку, також необхідним є розгляд основних шляхів зміцнення законності і правопорядку.

Завдання до самостійної роботи до Теми 21:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Законність: поняття, ознаки та структура. Зміст законності.Принципи та гарантії законності.
· Поняття, ознаки та функції правопорядку.Принципи та структура правопорядку.
· Право, законність, правопорядок: питання співвідношення та взаємодії.

II. Скласти схеми:
· Законність та правопорядок: співвідношення та взаємодія.
· Принципи та види законності.
· Функції правопорядку.
· Принципи та структура правопорядку.
· Основні ознаки правопорядку.
· Теоретичні засади співвідношення правопорядку, громадського порядку та громадської безпеки.
· Колізії між законністю та доцільністю як постійно відтворювана проблема юридичного регулювання.

Індивідуальні завдання до Теми 21:
Тематика рефератів:
· «Правопорядок та громадський порядок».
· «Способи забезпечення законності».
· «Правова законність і демократія: їх взаємовплив».
· «Основні шляхи зміцнення законності та правопорядоку в Україні: порівняльно-правовий аналіз з країнами Західної Європи».
· «Принципи правопорядку та їх співвідношення з іншими принципами, що діють у правовій системі».
· «Принцип верховенства права у сфері виконавчої влади: питання теорії та практика реалізації».
· «Поняття, ознаки та властивості правопорядку».
· «Вплив рішень Конституційного Суду України на правовий порядок у державі в аспекті захисту конституційних прав і свобод».
· «Зміцнення законності у правозастосовному процесі».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Законність і правопорядок:
	1.
	Принципи законності
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	2.
	Загальносоціальні гарантії законності
	4)

	

	

	5)

	

	

	6)

	3.
	Спеціальносоціальні гарантії законності
	1)

	

	

	2)

	4.
	Юридичні гарантії законності за метою
	1)

	

	

	2)

	

	

	4)

	5.
	Функції правопорядку
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	6.
	Принципи правопорядку
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	

	

	4)

	

	

	5)

	7.
	Елементи структури правопорядку
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)

	8.
	Функції правопорядку
	1)

	

	

	2)

	

	

	3)




Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Законність і правопорядок. До кожноговизначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Законність
	
	Те, чого вимагає законність, відображає її спрямованість, обумовлену змістом норм.

	2.
	Вимоги законності
	
	Комплексне (принцип, метод, режим) соціально-правове явище, що характеризує організацію і функціонування суспільства й держави на правових засадах.

	3.
	Гарантії законності
	
	Стан (режим) правової упорядкованості (врегульованості і погодженості) системи суспільних відносин, що складається в умовах реалізації законності.

	4.
	Правопорядок
	
	Умови суспільного життя і заходи, що використовуються державою для забезпечення режиму законності і стабільного правопорядку.

	5.
	Громадський порядок
	
	Система правових і неправових елементів, властивостей, ознак, процесів, що сприяють встановленню і підтримці правомірної поведінки суб'єктів, тобто такої поведінки, яка врегульована нормами права і досягла мети правового регулювання.

	6.
	Зміст правопорядку
	
	Система реальних (економічних, політичних, морально-духовних, юридичних) упорядкованих відносин у громадянському суспільстві, з правомірною поведінкою їх учасників — фізичних і юридичних осіб, як результат їх об'єктивної потреби.

	7.
	Матеріальний зміст правопорядку
	
	Система реалізованих прав, обов'язків, відповідальності громадян, тобто результат встановлення законності, впорядкованості та врегульованості правових відносин, правомірної поведінки їх учасників, досягнутий за допомогою правових засобів через виражену в них волю держави.

	8.
	Юридичний зміст правопорядку
	
	Стан (режим) упорядкованості соціальними нормами (норми права, моралі, корпоративними нормами, нормами-звичаями) системи суспільних відносин і їх додержання.



ТЕМА 21. ПРАВОСВІДОМІСТЬ ТА ПРАВОВА КУЛЬТУРА. ПРАВОВЕ ВИХОВАННЯ
Семінарське заняття – 2 год.
План

1. Правосвідомість: поняття, структура та функції.
2. Види правосвідомості.
3. Правова культура: поняття, види, функції та шляхи формування. 
4. Співвідношення правової культури з правовим нігілізмом та правовим ідеалізмом.
5. Правове виховання: поняття, мета, завдання, принципи та функції.
6. Механізм реалізації правового виховання. 

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:правосвідомість, правова психологія, правова ідеологія, буденна правосвідомість, професійна правосвідомість, наукова правосвідомість, індивідуальна правосвідомість, колективна правосвідомість, групова правосвідомість, масова правосвідомість, суспільна правосвідомість, правова культура, пізнавально-реформаторська функція правової культури, праворегулятивна функція правової культури, ціннісно-нормативна функція правової культури, правосоціальна функція правової культури, комунікативна функція правової культури, прогностична функція правової культури, правове виховання, правовий всеобуч, правова агітація, самовиховання.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як правосвідомість, правова психологія, правова ідеологія, буденна правосвідомість, професійна правосвідомість, наукова правосвідомість, індивідуальна правосвідомість, колективна правосвідомість, групова правосвідомість, масова правосвідомість, суспільна правосвідомість, правова культура, пізнавально-реформаторська функція правової культури, праворегулятивна функція правової культури, ціннісно-нормативна функція правової культури, правосоціальна функція правової культури, комунікативна функція правової культури, прогностична функція правової культури, правове виховання, правовий всеобуч, правова агітація, самовиховання тощо;
вміти визначати структуру правосвідомості – це її внутрішня побудова, яка складається з трьох взаємопов’язаних компонентів: знання права, ставлення до права, спонукання до виконання правових приписів. Таким чином, відповідно до традиційної позиції теоретиків, виділяються пізнавальна, оціночна і регулятивна функції правосвідомості, необхідно з’ясувати критерії чіткого розмежування цих функцій, конкретизувати їх за допомогою прикладів з практики правозастосування. Стосовно змісту правової культури, як явища правового життя суспільства й здобуття цивілізації, необхідно з’ясувати її ціннісний характер. Це потребує аналізу правової системи суспільства в площині культурного розвитку законодавства, поступової еволюції правозастосування в сторону підвищення якісного рівня окремих його складових елементів (якість законодавства, діяльність державного апарату). Слід торкнутися й цінностей, що притаманні правовій системі України (наприклад, нормативно-правових актів, що закріплюють права людини і установ, що сприяють їх реалізації). Необхідно також пояснити, що правова культура – явище інтегративне, тобто таке, що формує зв’язки між різними сферами правового та суспільного життя; системне, тобто таке, що виступає як об’єктивний результат взаємодії між своїми внутрішніми елементами; об’єктивно-суб’єктивне, тобто таке, що існує лише як матеріальний результат розумової діяльності людини. 

Завдання до самостійної роботи до Теми 22:
I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Правосвідомість: поняття, структура та функції.Види правосвідомості.
· Правова культура: поняття, види, функції та шляхи формування. Співвідношення правової культури з правовим нігілізмом та правовим ідеалізмом.
· Правове виховання: поняття, мета, завдання, принципи та функції.

II. Скласти схеми:
· Структура та види правосвідомості.
· Структура правової культури.
· Функції правової культури.
· Форми правового виховання.
· Механізм реалізації правового виховання.
· Етика та право: теоретичні аспекти співвідношення.

Індивідуальні завдання до Теми 22:
Тематика рефератів:
· «Правосвідомість: поняття і роль у суспільному житті».
· «Правова культура особи і шляхи її формування в Україні».
· «Правова культура: деякі сучасні підходи до її розуміння».
· «Правовий нігілізм у пострадянському суспільстві».
· «Взаємозв’язок правового нігілізму та правового ідеалізму як форм дефорації правової свідомості».
· «Правова культура в умовах розбудови незалежної України: поняття, структура».
· «Правове виховання в сучасній Україні».
· «Боротьба зі злочинністю як засіб подолання правового нігілізму».
· «Мас-медіа як інструмент формування суспільної свідомості в умовах становлення державності України».
Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Правова свідомість. Правова культура. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правова культура
	
	Готовність особи проявити активність у сфері пізнання і реалізації права. Вона становить конкретну програму поведінку в певних умовах, яка формується з усіх належних суб'єктові правових (правомірних і протиправних) знань, оцінок, думок, настроїв, звичок, навичок, сподівань, ставлень до кого-небудь і до чого небудь, що переходять в інтереси і прагнення.

	2.
	Групова правосвідомість
	
	Являє собою життєві, часом поверхневі судження про право особи, яка стикається з правом у повсякденній трудовій, сімейній, суспільній та іншій сферах життя. Така правосвідомість складається, насамперед, на основі рівня отриманого юридичного виховання і «замикається» на правовій психології, тобто на почуттєвому його елементі.

	3.
	Правова поведінка
	
	Загальний спосіб існування людини, її діяльності та об'єктивний результат цієї діяльності.

	4.
	Повсякденна правосвідомість
	
	Містить у собі структурні елементи, властиві всім громадянам (правову психологію, правову ідеологію, правову поведінку), а так само функціонує в єдності і взаємодії з політичним, естетичним, етичним та іншими видами свідомості суспільства.

	5.
	Професійна правосвідомість
	
	Обумовлені правовою культурою суспільства, ступінь і характер прогресивно-правового розвитку особи, що забезпечують її правомірну діяльність.

	6.
	Правова настанова
	
	Вольовий бік правосвідомості, який являє собою процес переведення правових норм у реальну правову поведінку. Вона складається із елементів, що визначають її напрям (характер), мотивів правової поведінки, правових настанов.

	7.
	Правова психологія
	
	Система правових принципів, ідей, теорій, концепцій, що відображають теоретичне (наукове) осмислення правової дійсності, усвідомлене проникнення в сутність правових явищ.

	8.
	Правова ідеологія
	
	Система ідей, уявлень, емоцій і почуттів, які виражають ставлення індивіда, групи, суспільства до чинного, минулого та бажаного права, а також до діяльності, пов'язаної з правом.

	9.
	Культура
	
	Сукупність почуттів і емоцій, що виражають ставлення індивіда, групи, суспільства до права, правових явищ.

	10.
	Правосвідомість
	
	Виражає ставлення до права, правових явищ, їх оцінку з боку соціальних груп, формальних і неформальних колективів, відображає їх загальні інтереси та потреби, їх співвідношення з інтересами всього суспільств.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Правове виховання. До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Правове виховання
	
	-	правова освіта (правовий всеобуч);
-	правова пропаганда;
-	юридична практика державних органів та інших організацій;
-	правомірна поведінка громадян, їх особиста участь у здійсненні (реалізації) та
охороні правових норм.  
-	самовиховання.

	2.
	Сутність правового виховання
	
	Сукупність основних частин (елементів) право виховного процесу, яка забезпечує його певний порядок і організацію.

	3.
	Система правового виховання
	
	Формування правової настанови на поєднання прагнень і сподівань особи з інтересами і сподіваннями суспільства, тобто процес вироблення непохитних правових ідей і принципів формування правової культури у правосвідомості виховуваних.

	4.
	Способи правового виховання
	
	Цілеспрямований постійний вплив на людину з метою формування в неї правової культури і активної правомірної поведінки.

	5.
	Засоби правового 
виховання
	
	Порядок перенесення правових ідей і настанов, що містяться в суспільній правосвідомості, у свідомість иховуваних (особи, громадської групи).

	6.
	Механізм правового виховання
	
	-	нормативно-правові акти, акти застосування норм права;
-	ознайомчі і роз'яснювальні матеріалипро правові акти у пресі;
-	правові радіо- і телевізійні журнали;
-	юридичні газети, метою яких є поширення правових знань;
-	організаційно-освітні: прес-конференції, брифінги, зустрічі та ін.

	7.
	Правовий всеобуч
	
	Правові спонукання до законослухняної поведінки, які створюють умови для задоволення власних інтересів суб'єкта. Правові стримування протиправної поведінки, які створюють умови для задоволення інтересів контрсуб'єкта, охорони і захисту суспільства.

	8.
	Правові аксіоми
	
	Деформований стан правосвідомості особи, суспільства, групи, який характеризується усвідомленим ігноруванням вимог закону, цінності права, зневажливим ставленням до правових принципів і традицій, однак виключає злочинний намір.

	9.
	Правовий нігілізм
	
	Єдина загальнодержавна система вивчення законодавства, яка охоплює всі верстви населення, усіх державних службовців.



ТЕМА 22. ОСНОВНІ ПРАВОВІ СИСТЕМИ СУЧАСНОСТІ
Семінарське заняття – 4 год.
План

1. Поняття та ознаки правової системи (правової сім’ї).
2. Типи (сім’ї) правових систем світу.
3. Загальна характеристика англосаксонської правової сім’ї.
4. Загальна характеристика романо-германської правової сім’ї.
5. Змішаний тип правових систем – скандинавська і латиноамериканська групи: поняття та характеристика.
6. Релігійний тип (сім’я) правових систем: поняття та загальна характеристика.
7. Традиційний тип правових систем: поняття та загальна характеристика.

Основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню:порівняльне правознавство, система права, система законодавства, принципи права, правова культура, юридичні установи, юридична техніка, юридичні терміни, інтегративна функція правової системи, регулятивна функція правової системи, комунікативна функція правової системи, охоронна функція правової системи, правова сім’я, романо-германська правова сім’я, англосаксонська правова сім’я, судовий прецедент, соціалістична правова сім’я, сім’я релігійного і традиційного права, Коран, Суна, Іджма, іудаїзм, буддизм.

Уміння, які мають бути вироблені, та навички, які мають бути напрацьовані під час заняття: знати основні поняття, терміни та категорії, що підлягають засвоєнню до даної теми, таких як порівняльне правознавство, система права, система законодавства, принципи права, правова культура, юридичні установи, юридична техніка, юридичні терміни, інтегративна функція правової системи, регулятивна функція правової системи, комунікативна функція правової системи, охоронна функція правової системи, правова сім’я, романо-германська правова сім’я, англосаксонська правова сім’я, судовий прецедент, соціалістична правова сім’я, сім’я релігійного і традиційного права, Коран, Суна, Іджма, іудаїзм, буддизм тощо;
вміти визначити особливості розвитку світового співтовариства, зокрема розширення стосунків, взаємодії країн світу на шляху світового прогресу, а також реалії існування різноманітних правових систем цих країн обумовлюють необхідність дослідження їх правового устрою, для забезпечення ефективної їх співпраці, необхідно з’ясувати поняття, особливості, завдання та значення порівняльного правознавства, розглянути процес виникнення та розвитку основних шкіл та ідей порівняльного правознавства, окреслити його предмет та визначити методологію, в загальних рисах схарактеризувати правову географію (карту) світу, необхідно класифікувати основні правові системи сучасності та сім’ї правових систем, показати загальні тенденції їх розвитку, дати загальну характеристику романо-германської, англосаксонської та релігійно-догматичної правових систем, які необхідно розкривати за наступною схемою: особливості формування правової системи (сім’ї); перелік країн, що входять до правової сім’ї, загальне та відмінне в них; поняття та структура права; основні форми (джерела) права; тенденції розвитку правової системи та взаємний вплив правових систем. За цією ж схемою необхідно характеризувати і правову систему України. 

Завдання до самостійної роботи до Теми 23:

I. Підготувати мультимедійні презентації
на запропоновані теми:
· Поняття та ознаки правової системи (правової сім’ї).Типи (сім’ї) правових систем світу.
· Загальна характеристика англосаксонської правової сім’ї.
· Загальна характеристика романо-германської правової сім’ї.

II. Скласти схеми:
· Функції правової системи.
· Класифікація правових систем.
· Змішаний тип правових систем – скандинавська і латиноамериканська групи: поняття та характеристика.
· Релігійний тип (сім’я) правових систем: поняття та загальна характеристика.
· Традиційний тип правових систем: поняття та загальна характеристика.
· Правова доктрина в країнах романо-германської та англо-американської правових сімей: порівняльний аналіз.

Індивідуальні завдання до Теми 23:
Тематика рефератів:
· «Судовий прецедент у праві Європейського Союзу».
· «Особливості романо-германської правової сім’ї».
· «Сім’я релігійного і традиційного права».
· «Правова система України: історія, стан та перспективи».
· «Англосаксонська правова сім’я, її особливості».
· «Ідеологія лібералізму як складова англо-саксонської правової культури».
· «Правовая система Европейского Союза».
· «Правова система України в умовах сучасних національних та міжнародних тенденцій розбудови державності».
· «Значення та роль найвищого судового органу у правовій системи України».
· «Особливості системи права у романо-германській правовій сім’ї».

Виконати практичні завдання:
Практичне завдання №1
Заповнити таблицю. Структура правової системи(компоненти) До кожного визначення підберіть правильне поняття і позначте його порядковий номер:
	1.
	Інституціональна
	
	закономірності взаємовідносин між взаємодіючими і взаємозумовленими підсистемами, що відсутні у них в ізольованому стані.

	2.
	Нормативна (регулятивна)
	
	суб'єктний склад: індивідуальні і колективні (суб'єкти права), включаючи державу, соціальні спільності та інші суб'єкти права.

	3.
	Ідеологічна (доктринальна)
	
	правові норми і принципи, об'єктивовані в нормативно-правових актах, правових прецедентах, нормативно-правових договорах, правових звичаях та ін.

	4.
	Функціональна (соціологічна)
	
	сукупність уявлень про правові норми і принципи, що характеризують ступінь усвідомленості правомірної поведінки суб'єктів права, вступу їх у правовідносини, юридичну діяльність – право розуміння, правове мислення, правові ідеї, концепції, правосвідомість і правова культура.

	5.
	Комунікативна (інтегрована)
	
	сукупність причинно-наслідкових зв'язків між суб'єктами права, що виникають внаслідок їх юридичних вчинків: правореалізація, правозастосування, правовідносини, правомірна поведінка, юридична практика – через них відбуваються дія норм права в соціальному середовищі, визначається режим функціонування правової системи як частини соціальної системи.



Практичне завдання №2
Заповнити таблицю. Характеристика правових систем світу (країни, ознаки):
	1.
	Романо-германський тип (сім'я) правових систем
	
	

	2.
	Англо-американський тип (сім'я) правових систем
	
	

	3.
	Змішаний (конвергентний, або дуалістичний)тип (сім'я) правових систем
	
	

	4.
	Релігійний тип (сім'я) правових систем
	
	

	5.
	Традиційний тип (сім'я) правових систем
	
	.

	6.
	Соціалістичний тип (сім'я) правових систем
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Рекомендована література до Теми 7:
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Рекомендована література до Теми 15:
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ПИТАННЯ ДО ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ
1. Поняття і система юридичної науки.
2. Функції юридичної науки, її завдання на сучасному етапі.
3. Предмет загальної теорії держави і права.
4. Методи (методологія) пізнання держави і права.
5. Місце теорії держави і права в системі суспільних та юридичних наук.
6. Влада та соціальні норми в первісному суспільстві.
7. Історичні умови зародження держави і права.
8. Ознаки держави, які відрізняють її від влади первісного суспільства.
9. Ознаки права, які відрізняють його від норм первісного суспільства.
10. Типові та унікальні форми виникнення держави.
11. Різноманітність поглядів на походження держави і права.
12. Поняття та ознаки держави.
13. Наукові погляди щодо сутності держави.
14. Особливості становлення державно-правової організації в Україні.
15. Поняття типу держави, фактори, які його визначають.
16. Поняття та структура форми держави.
17. Форма правління: поняття та різновиди.
18. Форма державного устрою: поняття та різновиди.
19. Політико-правовий режим і його різновиди.
20. Співвідношення типу і форми держави.
21. Поняття, зміст функцій держави, їх класифікація.
22. Правові форми здійснення функцій державою.
23. Роль органів внутрішніх справ у здійсненні функцій держави.
24. Поняття державного апарату та його ознаки.
25. Орган держави: поняття, ознаки, види.
26. Фактори, які впливають на зміну в функціях і апараті держави.
27. Система державних органів згідно з Конституцією України.
28. Громадянське суспільство і держава. Їх взаємодія та співвідношення.
29. Поняття та структура політичної системи.
30. Місце і роль держави в політичній системі суспільства.
31. Державна влада, її суверенні властивості. Правові форми обмеження державної влади.
32. Поняття, сутність і види держав соціально-демократичної орієнтації.
33. Правова держава в історії політико-правової думки.
34. Поняття правової держави і її основні ознаки.
35. Поняття і основні риси правового статусу особи в правовій державі.
36. Основні форми й інститути демократії в Україні.
37. Проблема формування правової держави в Україні.
38. Демократична держава як принцип державного ладу.
39. Правова держава як принцип державного ладу.
40. Наукові концепції праворозуміння.
41. Поняття і ознаки права. 
42. Об’єктивне і суб’єктивне в праві.
43. Класифікація функцій права та їх загальна характеристика. 
44. Принципи права: поняття та класифікація.
45. Право, економіка, політика. Співвідношення правової, економічної та політичної підсистем суспільства
46. Поняття, система та функції нормативного регулювання суспільних відносин, його види.
47. Поняття і види соціальних норм. Співвідношення правових і технічних норм.
48. Право і мораль. Співвідношення норм права і норм моралі.
49. Право та інші соціальні норми.
50. Правовий вплив та правове регулювання.
51. Поняття механізму правового регулювання, його стадії та елементи.
52. Вимоги до механізму правового регулювання в умовах демократичної правової держави.
53. Поняття та класифікація форм (джерел) права.
54. Поняття та ознаки нормативно-правового акта, його види.
55. Поняття закону, його основні ознаки та види.
56. Конституція України, її основні риси і місце в правовій системі.
57. Підзаконний нормативно-правовий акт: поняття та ознаки.
58. Поняття і загальні ознаки норми права.
59. Нормотворча техніка як різновид юридичної техніки: поняття, елементи, види.
60. Законодавча техніка. Юридична термінологія.
61. Структура норми права: поняття та загальна характеристика.
62. Класифікація норм права. Загальна характеристика їх основних видів.
63. Способи викладу правових норм у нормативно-правових актах.
64. Нетипові нормативно-правові приписи. Співвідношення норми права і припису статті нормативно-правового акта.
65. Система права: поняття, ознаки, основні елементи.
66. Поняття предмету та методу правового регулювання.
67. Система права, система законодавства, система юридичних наук, їх співвідношення.
68. Система законодавства України: поняття, структура.
69. Система права та правові системи.
70. Поняття та ознаки правових відносин.
71. Критерії класифікації та види правових відносин.
72. Склад і зміст правових відносин. 
73. Суб’єкти правових відносин, їх властивості.
74. Поняття і види об’єктів правових відносин.
75. Поняття юридичних фактів, їх класифікація.
76. Поняття правотворчості, її функції та принципи.
77. Види правотворчості.
78. Основні стадії правотворчого процесу.
79. Юридична сила нормативно-правових актів.
80. Порядок видання законів в Україні.
81. Межі чинності нормативно-правових актів.
82. Поняття і форми систематизації нормативно-правового матеріалу.
83. Законодавча техніка: поняття та види.
84. Поняття і форми безпосередньої реалізації права.
85. Поняття та основні риси застосування юридичних норм.
86. Основні стадії правозастосувального процесу. Вимоги правильного застосування норм права.
87. Акти застосування правових норм, загальна характеристика та їх види.
88. Особливості правозастосування при прогалинах в праві та колізіях правових норм.
89. Поняття тлумачення норм права, його основні види.
90. Основні способи тлумачення правових норм.
91. Види тлумачення норм права за суб’єктами.
92. Тлумачення норм права за обсягом їх правового змісту.
93. Поняття та види інтерпретаційних актів.
94. Юридична природа керівних роз’яснень Пленуму Верховного Суду.
95. Поняття правомірної поведінки та її види.
96. Об’єктивна і суб’єктивна сторони правомірної поведінки.
97. Поняття і основні ознаки правопорушення, його різновиди.
98. Склад правопорушення, характеристика його основних елементів.
99. Поняття, підстави, цілі та види юридичної відповідальності.
100. Підстави звільнення від юридичної відповідальності.
101. Роль органів внутрішніх справ у боротьбі зі злочинами та іншими правопорушеннями.
102. Поняття юридичного процесу, його ознаки та види.
103. Стадії юридичного процесу.
104. Процесуальні документи: загальні положення та їх види.
105. Природа і система процесуального права.
106. Поняття, структура та види правосвідомості.
107. Правова культура: поняття, структура, сфери та форми дії.
108. Правовий нігілізм: витоки, форми прояву, перспективи і шляхи його подолання в Україні.
109. Правове виховання: поняття, структура, види.
110. Значення правової культури в формуванні правової держави та сучасного юриста.
111. Поняття законності як багатоаспектного політико-правового явища.
112. Поняття правопорядку, його співвідношення з суспільним порядком і законністю.
113. Гарантії та методи забезпечення законності та правопорядку. Види юридичних гарантій законності.
114. Поняття та види дисципліни. 
115. Система забезпечення законності в діяльності органів внутрішніх справ.
116. Правова система суспільства: поняття і структура.
117. Загальна характеристика романо-германської правової сім’ї.
118. Загальна характеристика англосаксонської правової сім’ї.
119. Загальна характеристика правової сім’ї релігійно-моральної орієнтації.
120. Загальна характеристика сім’ї традиційного права.


