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(до 5 років) 
Метою вивчення навчальної дисципліни «Соціологія права» є надання студентам систематизованого матеріалу в сфері суспільно-правових явищ та процесів.
Навчальна мета полягає у наданні допомоги майбутнім юристам у розумінні суспільно-правових явищ як особливостей становлення державно-правової дійсності в Україні, особливостей правового регулювання суспільних віносин тощо.

Розвиваюча мета полягає у наданні допомоги при застосуванні конкретних підходів, прийомів, способів та інструментарію для вивчення соціальних закономірностей функціонування, зміни і взаємодії суспільства і права, а також при підготовці науковх доповідей та рефератів з тем, зазначених в програмі курсу, складанні схем з будь-якої теми курсу “ Соціологія права”, складати процесуальні документи.

Виховна мета полягає у сприянні вихованню поваги до найважливіших суспільно-правових інститутів, державно-правової організації суспільства, отримання уявлень про основні категорії, що відображають особливі властивості суспільства і права тощо, а також у створенні передумов для формування правової культури майбутніх фахівців-правників.

Передумови для вивчення навчальної дисципліни «Соціологія права» полягають у вивченні фундаментальних та профілюючих дисциплін.
Результатами вивчення навчальної дисципліни «Юридична деонтологія» є:

соціально-гуманітарна ерудованість, яка передбачає сформованість у студентів умінь: 

1. Вміти визначати переконливість аргументів у процесі оцінки

соціально правових умов та обставин.

2. Вміти здійснювати аналіз суспільних процесів у контексті

аналізованої проблеми і демонструвати власне бачення шляхів її розв’язання.

Знає як проводити збір і інтегрований аналіз матеріалів з різних соціологічних

джерел.

3. Вміти формулювати власні обґрунтовані судження на основі

аналізу відомої соціально-правової проблеми.

4. Вміти давати короткий висновок щодо окремих фактичних

соціологічних даних з достатньою обґрунтованістю. 

5. Знати як оцінювати недоліки і переваги аргументів, аналізуючи

відому суспільно-правову проблему;

дослідницькі навички, які забезпечують можливість студентам: 

6. Вміти складати та узгоджувати план власного соціологічно-

правового дослідження і самостійно збирати матеріали за визначеними джерелами. 

7. Знати як використовувати різноманітні інформаційні джерела

для повного та всебічного встановлення соціально-правових обставин.

8. Вміти самостійно визначати ті соціологічні обставини, у з’ясуванні 

яких потрібна допомога, і діяти відповідно до отриманих рекомендацій;

комунікація, яка дозволяє:

9. Вміти вільно спілкуватися державною мової, володіє понятійно

категоріальним  інструментарієм соціології права.

10. Знати як володіти базовими навичками риторики при проведенні 

соціологічного опиту.

11. Вміти доносити до респондента матеріал з соціологічно-правової 

проблематики доступно і зрозуміло.

12.  Вміти пояснювати характер певних  суспільно-правових подій та 

процесів з розумінням професійного та суспільного контексту.

професійна самоорганізація та використання інформаційних технологій орієнтовані на те, щоб здобувачі вищої освіти:

13.  Знали як належно використовувати статистичну інформацію, 

отриману з першоджерел та вторинних джерел для своєї професійної діяльності.

14.  Вміли працювати в групі, формуючи власний внесок у виконання 
завдань соціології права;
праворозуміння – забезпечує здатність:

15. Знати як виявляти знання і розуміння основних сучасних доктрин 

соціології права, цінностей та принципів функціонування національної правової системи.

16.  Вміти демонструвати необхідні знання та розуміння сутності та 

змісту основних соціально-правових інститутів і норм фундаментальних галузей права.

17.  Вміє пояснювати природу та зміст основних суспільно-правових 

явищ і процесів.

правозастосування – дозволяє здобувачам вищої освіти:

18. Знати як застосовувати набуті знання соціології права у різних 

правових ситуаціях, виокремлювати юридично значущі факти і формувати обґрунтовані правові висновки.

19. Вміти надавати консультації щодо можливих прав та інтересів 

клієнтів у різних  соціально-правових ситуаціях. 

Обсяг навчальної дисципліни: Додатки 1.1, 1.2. 
Програма навчальної дисципліни
Тема 1. ПРЕДМЕТ І МЕТОД СОЦІОЛОГІЇ ПРАВА 

Поняття та система соціології права, її об’єкт, предмет, ознаки. Функції соціології права: поняття, види та їх характеристика. Методологія і методи в пізнанні суспільства і права. Різні підходи до розуміння статусу соціології права. Загальнонаукові методи пізнання соціології права. Спеціальні та власні методи соціології. Понятійно-категоріальний апарат і концепція соціології  права. Місце соціології права в системі юридичних наук, а також у структурі загальної соціології. Соціологія права та суспільні науки: питання взаємодії. Соціологія права як навчальна дисципліна: поняття, система, завдання.

Роль і значення теми для діяльності майбутнього фахівця юриста

Засвоєння цієї теми є важливою складовою процесу формування майбутнього фахівця юриста, що обумовлено її базовим, фундаментальним та основоположним характером. Головне ж завдання загальної соціології права полягає в тому, що вона формує у майбутніх фахівців уміння з виважених, наукових позицій надавати належну оцінку складним соціальним явищам та процесам державно-правової дійсності, розкривати їх дійсну сутність, розуміти їх соціальне призначення, місце і роль в політичній та правовій системах суспільства. Озброєні її знаннями правники можуть плідно сприяти розв'язанню різноманітних проблем суспільства  в сфері державного і правового будівництва.

Зокрема, в межах цієї теми важливе значення має дослідження основних актуальних питань та проблем соціології права як галузі соціології, що вивчає закономірності функціонування права в системі соціальних інститутів: генезис, динаміку, структуру правових норм та їх роль у суспільстві, механізми їх реалізації в поведінці та діяльності особистості, групи, організації, інститутів, суспільства.
Ключові слова:  закономірність, соціологія права, предмет соціології права, функції соціології права, аксіологічна функція, онтологічна функція, евристична функція, прогностична функція, методологічна функція, ідеологічна функція, політична функція, системотворча функція, комунікативна функція, навчальна функція, науково-прикладна функція, метод соціології права, метод спостереження, метод опитування, методологія соціології права, соціологія права як навчальна дисципліна.
ТЕМА 2. СОЦІАЛЬНА СУТНІСТЬ ПРАВА

Поняття права та його ознаки. Сутність та соціальне призначення права. Функції права: поняття та загальна характеристика. Принципи права: поняття, види. Соціальна сутність права. Цінність права у суспільстві. Соціальна дія права. Соціальні функції права. Механізм соціальної дії права. Соціальні фактори реалізації права. Механізм переконання і примусу. Поняття соціалізації. Соціально-психологічні механізми та інститути соціалізації. Основні концепції соціалізації. Особливості правової соціалізації.

Роль і значення теми для діяльності майбутнього фахівця юриста
Розгляд цієї теми має велике значення у формуванні майбутнього фахівця юриста, оскільки соціальна сутність права полягає у його соціальній зумовленості та соціальній ефективності, обумовлена тим, що суспільні відносини складаються у процесі підготовки та ухвалення правових актів, а також  реалізації правових приписів, процесі їх перетворення на соціальну правову дійсність, поведінку особи і суспільних утворень. Право має загальносоціальну сутність, служить інтересам всього суспільства, забезпечує організованість, впорядкованість, стабільність і розвиток соціальних зв’язків. Право – це спосіб стабілізації і відтворення суспільних відносин. Таким чином, право має регулятивну загальносоціальну сутність, що виражає стабілізацію й упорядкування суспільних відносин шляхом узгодження поведінки їхніх учасників. 
Ключові слова: право, суспільство, держава, сутність права, цінність права, принципи права, функції права, соціалізація, механізм, інститут, переконання, примус
ТЕМА 3. ПРАВОВА СВІДОМІСТЬ І ПРАВОВА ПОВЕДІНКА 

Правосвідомість: поняття, структура та функції. Види правосвідомості. Правова культура: поняття, види, функції та шляхи формування. Співвідношення правової культури з правовим нігілізмом та правовим ідеалізмом. Правове виховання: поняття, мета, завдання, принципи та функції. Механізм реалізації правового виховання.

Поняття, ознаки та види правової поведінки. Поняття та основні види, мотиви правомірної поведінки. Соціологія девіантної поведінки. Девіація. Суть поняття. Норма та відхилення від норми. Характеристика теорій девіантної поведінки. Профілактика девіантної поведінки.

Роль і значення теми для діяльності майбутнього фахівця юриста
Розгляд цієї теми має велике значення у формуванні майбутнього фахівця юриста, оскільки правосвідомість, як форма суспільної свідомості містить всобі сукупність поглядів, почуттів, почуттів, емоцій, ідей, теорій та концепцій, а також уявлень і настанов, які характеризують відношення особи, суспільної групи і суспільства в цілому до чинного чи бажаного права, а також до всього, що охоплюється правовим регулюванням. Від рівня правосвідомості залежить правова поведінка, її форми вираження, інтенсивність, мотиви, цілі, наслідки. Правова поведінка як юридично значуща, врегульована нормами права поведінка особи, що спричиняє певні юридичні наслідки.
Ключові слова: право, свідомість, поведінка, емоції ідеї теорії, концепції мотиви, цілі, девіація, девіантна поведінка, правомірна поведінка, правопорушення, зловживання правом, об’єктивна протиправна поведінка, правовий нігілізм, правовий інфантилізм, правовий дилетантизм, правовий романтизм, правовий ідеалізм

ТЕМА 4. Соціальна сутність юридичного конфлікту 

Поняття «соціальний конфлікт» та «юридичний конфлікт» структура юридичного конфлікту. Типологія конфліктів. Структура юридичного конфлікту. Суб'єкт юридичного конфлікту. Учасник юридичного конфлікту та його види. Об'єкт юридичного конфлікту. Предмет юридичного конфлікту. Суб’єктивна сторона юридичного конфлікту. Об’єктивна сторона юридичного конфлікту.  
Роль і значення теми для діяльності майбутнього фахівця юриста
Розгляд цієї теми має велике значення у формуванні майбутнього фахівця юриста, оскільки громадянське суспільство яке виступає соціальним фундаментом не може не містити зіткнення протилежних інтересів і поглядів, напруження і крайнє загострення суперечностей, що призводить до активних дій, ускладнень, боротьби, що супроводжуються складними колізіями.

Юридичний конфлікт у вузькому розумінні виникає у власне правовій сфері, має суто нормативний характер, виражається у формі правових спорів.

Юридичними є усі міждержавні, конституційні, трудові, кримінальні, а також чимало господарських, сімейних, побутових та інших конфліктів, якщо вони виникли у зв'язку із застосуванням, зміною, порушенням або тлумаченням права. У широкому розумінні юридичний конфлікт — це будь-який соціальний конфлікт, який має хоча б один з елементів, що володіють юридичною характеристикою, і який завершується юридичним шляхом. Конфлікти часто-густо мають змішаний або перехідний характер.

До юридичних можна зарахувати конфлікти, які відбуваються у сфері відносин, що регулюються правом або підлягають правовому регулюванню. Коротко кажучи, юридичний конфлікт являє собою юридичні відносини плюс конфліктні дії сторін (протиборство).
Ключові слова: суспільство, громадянське суспільство, конфлікт, юридичний конфлікт, правовий конфлікт, типологія конфліктів, склад конфлікту.
Тема 5. СОЦІОЛОГІЯ ПРАВОТВОРЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
Співвідношення легального і легітимного в правотворчій діяльності. Легальність в правотворчій діяльності. Легітимність в правотворчій діяльності. Легальні та легітимні суб’єкти правотворчої діяльності. Соціальна ефективність правотворчості. Громадська думка та правотворчий процес. основні етапи розвитку громадської думки.  Функції громадської думки у правотворчій діяльності.
Роль і значення теми для діяльності майбутнього фахівця юриста
Розгляд цієї теми має велике значення у формуванні майбутнього фахівця юриста, оскільки право має регулятивну природу, його суспільне призначення – регулювати (тобто впорядковувати) суспільні відносини. Формування права - це складний, багатоаспектний соціальний процес, обумовлений взаємодією об'єктивних умов і суб'єктивних чинників, що визначають і забезпечують утворення, зміну чи скасування нових норм права. Формування певних суспільних відносин в громадському житті, які в результаті багаторазового повторення набувають нормативного характеру, обумовлює їх самоврегулювання. Узагальнення державою конкретних правових відносин, що виникли еволюційним шляхом, формулювання відповідних правил поведінки загального характеру та їх відображення у нормативно-правових актах, а також втілення формалізованих правових норм в конкретні суспільні відносини, але вже упорядкованіші, стабільніші, захищеніші оцінюється суспільством, громадською думкою, адже право має загальносоціальну сутність, служить інтересам всього суспільства, забезпечує організованість, впорядкованість, стабільність і розвиток соціальних зв’язків. 

Ключові слова: право, правотворчість, нормотворчисть, легітимність, легальність, громадська думка, правотворчий процес.

Тема 6. СОЦІОЛОГІЯ ПРАВОЗАСТОСОВНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

Правозастосування як вид соціальної діяльності. Механізм правового регулювання правозастосування. Соціальна природа правозастосування. Соціально-правовий контроль на стадії правозастосування. Функції соціального механізму правового регулювання правозастосування. Соціальна ефективність правозастосовної діяльності. Суб'єкти правозастосовної діяльності. Типи суб’єктів правозастосовної діяльності. Умови правозастосовної діяльності. Соціальні критерії  оцінки правозастосовної діяльності.
Роль і значення теми для діяльності майбутнього фахівця юриста
Розгляд цієї теми має велике значення у формуванні майбутнього фахівця юриста, оскільки право тільки тоді виконує своє соціальне призначення, коли його норми втілюються у суспільних відносинах, правомірній поведінці осіб, яким вони адресовані, тобто тоді, коли ці норми реалізуються. Реалізація норм права завершує процес правового регулювання суспільних відносин, уособлюючи тим самим його певний результат.

Реалізація правових норм завжди передбачає наявність причинного зв'язку між юридичною регламентацією певних соціальних стосунків та набуттям ними впорядкованого стану. З огляду на це реалізацію правових норм слід відрізняти від тих проявів людської поведінки, які хоча і узгоджуються з правовими приписами, але стимулюються різноманітними неюридичними чинниками (наприклад, власними переконаннями особи, релігійними настановами, чинниками біологічного порядку), що діють в одному напрямі з нормами права. Правозастосування є процесом підведення конкретного життєвого випадку під загальну правову норму й ухвалення з приводу цього спеціального акта (акта застосування норм права). У країнах романо-германських правових систем застосування правових норм, що містяться в законах і підзаконних нормативних актах, вважають основною формою реалізації права.
Ключові слова: реалізація норм права, реалізація загальних установлень, додержання, виконання, використання, застосування права, стадії застосування норм права, виконання ухваленого рішення уповноваженими органами, вимоги до застосування норм права, акт застосування норм права, правозастосовний акт, юридичні колізії, колізії в законодавстві, темпоральна (часова) колізія, ієрархічна (субординаційна) колізія, змістовна (сутнісна) колізія, типи суб’єктів правозастосовної діяльності, умови правозастосовної діяльності.
Форма підсумкового контролю успішності навчання

Підсумковий контроль – це перевірка рівня засвоєння знань, навичок, вмінь та інших компетентностей за певний період навчання (навчальний семестр, навчальний рік).

З навчальної дисципліни «Соціологія права» передбачено:

- для денної форми навчання – залік;

- для заочної форми навчання – залік.

Критерії та засоби оцінювання успішності навчання
 Критерії оцінювання аудиторної роботи Здобувачів

	БАЛИ
	ПОЯСНЕННЯ

	5
	Питання, винесені на розгляд, засвоєні у повному обсязі; на високому рівні сформовані необхідні практичні навички та вміння; всі навчальні завдання, передбачені планом заняття, виконані в повному обсязі. Під час заняття продемонстрована стабільна активність та ініціативність. Відповіді на теоретичні питання, розв’язання практичних завдань, висловлення власної думки стосовно дискусійних питань ґрунтується на глибокому знанні чинного законодавства, теорії та правозастосовної практики.

	4
	Питання, винесені на розгляд, засвоєні у повному обсязі; в основному сформовані необхідні практичні навички та вміння; всі передбачені планом заняття навчальні завдання виконані в повному обсязі з неістотними неточностями. Під час заняття продемонстрована ініціативність. Відповіді на питання, розв’язання практичних завдань, висловлення власної думки стосовно дискусійних питань переважно ґрунтується на знанні чинного законодавства, теорії та правозастосовної практики.

	3
	Питання, винесені на розгляд, у цілому засвоєні; практичні навички та вміння мають поверхневий характер, потребують подальшого напрацювання та закріплення; навчальні завдання, передбачені планом заняття, виконані, деякі види завдань виконані з помилками.

	2
	Питання, винесені на розгляд, засвоєні частково, прогалини у знаннях не носять істотного характеру; практичні навички та вміння сформовані недостатньо; більшість навчальних завдань виконано, деякі з виконаних завдань містять істотні помилки, які потребують подальшого усунення.

	1
	Курсант, студент, слухач не готовий до заняття, не знає більшої частини програмного матеріалу, з труднощами виконує завдання, невпевнено відтворює терміни і поняття, що розглядалися під час заняття, допускає змістовні помилки, не володіє відповідними вміннями і навичками, необхідними для розв’язання професійних завдань.

	0
	Відсутність на занятті


Схема нарахування балів за різними формами контролю для дисциплін, з яких навчальним планом передбачено один модульний контроль протягом семестру за денною формою навчання

	Модуль (М)
	ЗАЛІК (З)

	Поточний контроль

(ПК)
	Модульний контроль

(МК)
	

	Аудиторна робота
	Самостійна робота
	Індивідуальна робота
	
	

	≤30
	≤15
	≤15
	
	

	≤60
	≤40
	

	Підсумкова оцінка (П)=М=ПК+МК≤100
	

	Підсумкова оцінка у випадку складання заліку (П)=ПК+Е≤100
	≤40


Шкала оцінювання: 100-бальна, національна та ECTS

	Сума балів за всі види навчальної діяльності
	Оцінка ECTS
	Оцінка за національною шкалою

	
	
	для екзамену, курсової роботи, практики
	для заліку

	90-100
	А
	Відмінно
	зараховано

	83-89
	В
	добре 
	

	75-82
	С
	
	

	68-74
	D
	задовільно 
	

	60-67
	Е 
	
	

	35-59
	FX
	незадовільно з можливістю повторного складання
	не зараховано з можливістю повторного складання

	0-34
	F
	незадовільно з обов’язковим повторним вивченням дисципліни
	не зараховано з обов’язковим повторним вивченням дисципліни


Для навчальної дисципліни «Соціологія права» засобами діагностики знань (успішності навчання) виступають: семінарські заняття, виконання індивідуальних завдань, перевірка самостійної роботи, модульний контроль, екзамен.

Інструменти, обладнання та програмне забезпечення, використання яких передбачає навчальна дисципліна

Мультимедійна презентація
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	№ теми
	Назви тем
	Всього годин
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за видами занять

	
	
	
	З викладачем

	
	
	
	Всього
	Установчі лекцій
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	Семінари
	практичні заняття
	Самостійна/індивідуальна робота

	1
	Предмет і метод соціології права
	14
	4
	2
	
	2
	
	10

	2
	Соціальна сутність права
	10
	
	
	
	
	
	10

	3
	Правова свідомість та правова поведінка
	24
	4
	2
	
	
	2
	20

	4
	Соціальна сутність юридичного конфлікту 
	22
	2
	
	
	
	
	20

	5
	Соціологія правотворчої діяльності
	12
	2
	
	2
	
	
	10

	6
	Соціологія правозастосовної діяльності
	10
	
	
	
	
	
	10

	 
	Усього за модуль
	90
	10
	4
	2
	2
	2
	80
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	Залік
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	Назви тем
	Всього годин
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	З викладачем

	
	
	
	Всього
	Лекцій
	Семінарів
	Практичн.
	Самостійна/індивідуальна робота

	1
	Предмет і метод соціології права
	14
	4
	2
	2
	
	10

	2
	Соціальна сутність права
	14
	4
	2
	2
	
	10

	3
	Правова свідомість та правова поведінка
	18
	8
	4
	4
	
	10

	4
	Соціальна сутність юридичного конфлікту 
	16
	6
	2
	4
	
	10

	5
	Соціологія правотворчої діяльності
	14
	4
	2
	2
	
	10
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	14
	4
	2
	2
	
	10
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	90
	30
	14
	16
	0
	60

	 
	Форма підсумкового контролю
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