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Метою вивчення навчальної дисципліни «Юридична логіка» є 

формування навичок критичного мислення у сфері права, систематизація 

культури мислення, вдосконалення навичок правового освоєння дійсності, 

напрацювання алгоритмів міркування згідно з логічними законами, 

раціональної побудови внутрішньо непротирічливого, взаємообумовленого 

звʼязку думок та тверджень. Коректна аргументація, успішне користування 

техніками та методами спростування та доведення є відмінною рисою фахівця, 

задіяного у правоохоронній сфері, освіченого правника, спеціаліста, 

повʼязаного із діяльністю, дотичною до захисту прав і свобод, слідчих дій, 

судових дебатів, правової та судової аргументації. Тому успішне освоєння 

теоретичних та практичних положень нормативного курсу «Юридична логіка» 

є невідʼємною складовою його підготовки. 

 

Передумови для вивчення навчальної дисципліни. Вивченню 

дисципліни повинно передувати отримання компетентностей з таких 

навчальних дисциплін (за умови наявності у структурі навчального плану): 

«Філософія права», «Юридична деонтологія». 

 

Найважливіші світоглядні ідеї та категорії, що підлягають засвоєнню під 

час вивчення дисципліни: 

1) закони правильного мислення та операції з його формами; 

2) особливості та закономірності абстрактно-знакового способу 

мислення; 

3) основні риси та властивості логічного мислення: послідовність, 

доказовість, непротирічливість;  

4) правила та шляхи виведення нового знання шляхом чистих міркувань; 

5) логічні основи аргументації та правила побудови судово-слідчих 

версій; 

6) правила та прийоми ведення професійної суперечки у суді, 

обстоювання власної думки; 

7) прийоми маніпулювання співрозмовником, які супроводжують 

юридичну та правоохоронну практику. 

 

Загальні компетентності (ЗК):  

ЗК1. Здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу.  

ЗК2. Здатність застосовувати знання у практичних ситуаціях. 

ЗК7. Здатність вчитися і оволодівати сучасними знаннями. 

ЗК8. Здатність бути критичним і самокритичним. 

 

Спеціальні (фахові, предметні) компетентності (СК): 

СК3. Повага до честі і гідності людини як найвищої соціальної цінності, 

розуміння їх правової природи.  

СК4. Знання і розуміння міжнародних стандартів прав людини, положень 

Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, а також 

практики Європейського суду з прав людини.  



 

 

СК6. Знання і розуміння основ права та судочинства Європейського 

Союзу. 

СК16. Здатність до логічного, критичного і системного аналізу 

документів, розуміння їх правового характеру і значення. 

 

Програмні результати навчання: 

1. Визначати переконливість аргументів у процесі оцінки заздалегідь 

невідомих умов та обставин.  

2. Здійснювати аналіз суспільних процесів у контексті аналізованої 

проблеми і демонструвати власне бачення шляхів її розв’язання.  

3. Проводити збір і інтегрований аналіз матеріалів з різних джерел.  

4. Формулювати власні обґрунтовані судження на основі аналізу відомої 

проблеми.  

5. Давати короткий висновок щодо окремих фактичних обставин (даних) 

з достатньою обґрунтованістю.  

6. Оцінювати недоліки і переваги аргументів, аналізуючи відому 

проблему. 

13. Пояснювати характер певних подій та процесів з розумінням 

професійного та суспільного контексту. 

 

До компетентностей здобувача після вивчення дисципліни 

«Юридична логіка» також належать вміння: 

1) логічно грамотно будувати свої міркування та знаходити помилки в 

міркуваннях опонентів;  

2) знаходити помилки у поділах, класифікаціях, визначеннях, 

критикувати їх та не допускати в своїх міркуваннях;  

3) виділяти правильні способи міркування (висновки, умовиводи) 

серед необґрунтованих, непослідовних, нелогічних; 

4) будувати внутрішньо обумовлену взаємодію тверджень; 

5) не допускати логічних помилок при складанні офіційних 

документів: протоколів допиту і огляду місця події, рішень і ухвал, рапортів, 

договорів тощо; 

6) застосовувати логічні знання для дослідження наукових проблем у 

правознавстві. 

 

Робоча програма містить повний перелік змісту тем курсу «Юридична 

логіка», які має опрацювати здобувач вищої освіти, списки рекомендованої 

літератури (основної та допоміжної).  

Курс передбачає:  

для денної форми навчання 7 лекційних, 5 семінарських та 3 практичних 

занять; 

 

Обсяг навчальної дисципліни: Додатки 1.1, 1.2. (оновлюються 

щорічно). 

денна форма – 3 кредити ECTS, 90 год. 



 

 

 

 

 

Програма навчальної дисципліни 
 

ТЕМА 1. ПРЕДМЕТ І ЗНАЧЕННЯ ЛОГІКИ. ОСНОВНІ ЛОГІЧНІ 

ЗАКОНИ. ПОНЯТТЯ ЯК ФОРМА МИСЛЕННЯ. 

Специфіка логіки як науки. Традиційна формальна логіка і сучасна 

символічна логіка. Предмет формальної логіки. Мислення як обʼєкт логіки. 

Зміст і форма мислення. Істинність і правильність мислення. Закони мислення. 

Семантичні категорії природної мови. Мова логіки предикатів. Мова логіки 

висловлювань. Значення логіки в правовій діяльності. Поняття про логічні 

закони в традиційній та сучасній логіці. Основні риси правильного мислення: 

визначеність, непротірічливість, послідовність і обґрунтованість. Закон 

тотожності. Закон несуперечності. Закон виключеного третього. Закон 

достатньої підстави. 

Поняття як форма мислення. Зміст і обсяг поняття. Закон зворотного 

відношення між змістом і обсягом поняття. Види понять. Відносини між 

поняттями. Логічні операції з поняттями. Узагальнення і обмеження понять. 

Визначення понять. Правила визначення понять. Логічний поділ понять. 

Правила поділу понять. Класифікація. 

 

ТЕМА 2. СУДЖЕННЯ ЯК ФОРМА МИСЛЕННЯ. СУДЖЕННЯ У 

ЮРИДИЧНІЙ ПРАКТИЦІ. 

Судження як форма мислення. Роль суджень у професійній діяльності 

юриста та правоохоронця. Судження і пропозиція. Види і склад простих 

суджень. Класифікація категоричних суджень. Логічний квадрат. Правила 

розподіленості термінів у категоричних судженнях. Відносини між 

категоричними судженнями. Судження з відношенням. Властивості двомісних 

відносин. Модальні судження. 

Види суджень і табличне визначення їх істинності. Логічні відношення 

між складними судженнями. Відношення логічної рівнозначності. Відношення 

логічного слідування. Заперечення складного судження. Складні судження у 

юридичній та судовій практиці. 

 

ТЕМА 3. ДЕДУКТИВНІ УМОВИВОДИ. ВИСНОВКИ З ПРОСТИХ 

СУДЖЕНЬ (ВИСНОВКИ ЛОГІКИ ПРЕДИКАТІВ). 

Поняття умовиводу. Види умовиводів. Дедуктивні умовиводи з простих 

суджень. Безпосередні умовиводи і їх види. Простий категоричний силогізм. 

Загальні правила силогізму. Фігури категоричного силогізму. Модуси 

категоричного силогізму. Логічні помилки в силогізмі. Скорочений силогізм 

(ентимема). Пізнавальна роль дедукції. 

Висновки з простих суджень у професійній діяльності юриста. 

Дедуктивні міркування під час слідчих дій. Дедуктивні міркування в ході 

судового процесу.  



 

 

 

ТЕМА 4. ДЕДУКТИВНІ УМОВИВОДИ. ВИСНОВКИ З СКЛАДНИХ 

СУДЖЕНЬ (ВИСНОВКИ ЛОГІКИ ВИСЛОВЛЮВАНЬ). 

Чисто умовні умовиводи і їх різновиди (модуси). Умовно-категоричні 

умовиводи і їх модуси. Розділово-категоричні умовиводи і їх модуси. Умовно-

розділові (лемматичні) умовиводи і їх види. Перевірка правильності умовиводів 

із складних суджень. Роль висновків зі складних суджень у професійній 

діяльності слідчого. Роль висновків зі складних суджень у судовому процесі. 

Роль дедуктивних умовиводів у судових рішеннях. Роль дедуктивних 

умовиводів у рішеннях Європейського суду з прав людини. 

  

ТЕМА 5. ІНДУКТИВНІ УМОВИВОДИ. ВИДИ ІНДУКЦІЇ. 

Поняття недедуктивних умовиводи. Індуктивні умовиводи та їх види. 

Повна і неповна індукція. Наукова індукція та її види. Індукція на основі 

встановлення причинно-наслідкових звʼязків. Методи встановлення причинних 

звʼязків. Ймовірнісна оцінка ступеня обґрунтованості індуктивних висновків.  

Роль індуктивних умовиводів у кримінальному аналізі. Роль індуктивних 

умовиводів у судових рішеннях. Роль індуктивних умовиводів у рішеннях 

Європейського суду з прав людини. 

 

ТЕМА 6. УМОВИВОДИ ЗА АНАЛОГІЄЮ. 

Умовиводи за аналогією. Аналогія властивостей. Аналогія відносин. 

Аналогія несувора (неточна). Аналогія сувора(точна). Аналогія закону. 

Аналогія права. Ймовірнісні умовиводи у слідчій та судовій практиці. 

Роль умовиводів за аналогією у кримінальному аналізі. Роль умовиводів 

за аналогією у судових рішеннях. Роль умовиводів за аналогією у рішеннях 

Європейського суду з прав людини. 

 

ТЕМА 7. ЛОГІЧНІ ОСНОВИ АРГУМЕНТАЦІЇ. РОЛЬ 

АРГУМЕНТАЦІЇ У ПРОФЕСІЙНІЙ ДІЯЛЬНОСТІ ПРАВООХОРОНЦЯ. 

Поняття аргументації та її види. Поняття доведення. Логічне доведення і 

судовий доказ. Доказ і його структура. Прямий і непрямий доказ. Побудова 

доведення. Спростування, його види та способи. Правила і помилки доказів і 

спростування.  

Поняття гіпотези та її структура. Види гіпотез. Версія в судовому 

дослідженні. Роль версій у слідчій діяльності та професійній діяльності 

правоохоронця. Висування версій. Перевірка версій. Паралогізм. Софізм. 

Парадокс. 

 

Форма підсумкового контролю успішності навчання 

 

Підсумковий контроль – це перевірка рівня засвоєння знань, навичок, 

вмінь та інших компетентностей за навчальний семестр. 

З навчальної дисципліни «Юридична логіка» передбачено: 

– для денної форми навчання – залік. 



 

 

 

Критерії та засоби оцінювання успішності навчання 

 

Поточний контроль (ПК) 
Підсумковий контроль  

 

 ЗАЛІК (З) 

Аудиторна 

робота 

Самостійна 

робота 

Індивідуальна 

робота 

≤ 30 ≤ 15 ≤ 15 

≤ 60 ≤ 40 

Підсумкова оцінка у випадку заліку (П) = ПК+ З ≤ 100 

Підсумкова оцінка у випадку складання екзамену (П) = ПК+Е ≤ 100 

 

 

БАЛИ ПОЯСНЕННЯ 

5 Питання, винесені на розгляд, засвоєні у повному обсязі; на 

високому рівні сформовані необхідні практичні навички та вміння; 

всі навчальні завдання, передбачені планом заняття, виконані в 

повному обсязі. Під час заняття продемонстрована стабільна 

активність та ініціативність. Відповіді на теоретичні питання, 

розв’язання практичних завдань, висловлення власної думки стосовно 

дискусійних питань ґрунтується на глибокому знанні чинного 

законодавства, теорії та правозастосовної практики. 

4 Питання, винесені на розгляд, засвоєні у повному обсязі; в 

основному сформовані необхідні практичні навички та вміння; всі 

передбачені планом заняття навчальні завдання виконані в повному 

обсязі з неістотними неточностями. Під час заняття 

продемонстрована ініціативність. Відповіді на питання, розв’язання 

практичних завдань, висловлення власної думки стосовно дискусійних 

питань переважно ґрунтується на знанні чинного законодавства, 

теорії та правозастосовної практики. 

3 Питання, винесені на розгляд, у цілому засвоєні; практичні навички та 

вміння мають поверхневий характер, потребують подальшого 

напрацювання та закріплення; навчальні завдання, передбачені планом 

заняття, виконані, деякі види завдань виконані з помилками. 

2 Питання, винесені на розгляд, засвоєні частково, прогалини у 

знаннях не носять істотного характеру; практичні навички та вміння 

сформовані недостатньо; більшість навчальних завдань виконано, 

деякі з виконаних завдань містять істотні помилки, які потребують 

подальшого усунення. 

1 Здобувач не готовий до заняття, не знає більшої частини 

програмного матеріалу, з труднощами виконує завдання, невпевнено 

відтворює терміни і поняття, що розглядалися під час заняття, 

допускає змістовні помилки, не володіє відповідними вміннями і 

навичками, необхідними для розв’язання професійних завдань 



 

 

0 Відсутність на занятті 

 

Для навчальної дисципліни «Юридична логіка» засобами діагностики 

знань (успішності навчання) виступають: 

поточний контроль: опитування, тестування, письмові завдання, задачі; 

проміжний контроль: письмові контрольні роботи з окремих блоків тем, 

підсумкова контрольна робота; 

підсумковий контроль: залік; 

подальший контроль: «зрізи» знань, кваліфікаційні завдання. 

 

 

Інструменти, обладнання та програмне забезпечення, використання 

яких передбачає навчальна дисципліна 

Аудіовізуальні презентації (слайди, відеофільми), схеми та таблиці, 

проектор. 
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